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ALKULAUSE.

Kirkon ja wvaltion keskindinen suhde on vaikea
kysymys. Paljon on tastd kirjoitettu, mutta asia on
vield usealle hdmérd. Yha tarkedmmaksi kay kummin-
kin tdmé& kysymys, kun suuria muutoksia sivistysmaissa
tehddan kirkon ja valtion vélisissa suhteissa, ja kun
uusia yha valmistetaan. Meilldkin ovat yleiset olot
tdssa kohden siihen mdadrdédn muuttuneet, ettd uudet
lainséadantotoimet ovat kdyneet vélttamattomiksi. Siitd
syysta saddettiin esimerkiksi eriuskolaislaki. Kirkon
kehitykselle ja toiminnalle on kuitenkin tarpeen, ettd
muitakin muutoksia tehd&dn. Mutta tatd varten tarvit-
semme valttdmatta selvyyttd perusteisiin nahden, silla
muutoin joudumme helposti harhalle, ja v&aréa askelta
on talla alalla vaikea korjata. Mieli tahtoo ylipdansa
nykyaikana kaikilla aloilla niin takertua erityiskohtiin,
ettd perusteet himmentyvat. Paljon epéselvyyttd on
tassd suhteessa kirkonkin alalla olemassa, ja varsinkin
ovat Raamatun ja uskonpuhdistuksen perusteet kirkon
ja valtion suhteesta joutuneet h&mariksi. Tama epé-
selvyys olisi aikanaan poistettava. Olen sentdhden
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koettanut paépiirteissd esittdd niitd kysymyksid, jotka
etupadssé ovat huomioon otettavat, kun tahdotaan saada
ulkonaisia muutoksia kirkon alalla toimeen. Johto-
padtoksid on helppo tehdd, kun perusteet ovat selvét.
Tarkeda on, ettd naitd asioita tarkemmin tahan aikaan
mietitaan.

Pakanakunnan piirissé oli valtio muinoin korkein,
ehdoton valta. Sen alle taytyi jokaisen alistua kaikissa
asioissa. Siveys ja uskontokin olivat valtiollista luon-
toa. Kreikan ja Rooman kansat eivat siitd syysta kar-
sineet semmoista uskonnollista valtaa, joka tahtoi va-
paasti muodostua valtion rinnalle, silla valtio oli niiden
mielestd kaiken siveellisen ja uskonnollisen eldamén kor-
kein edustaja. Kansalaisen siveys oli valtion siveyttd;
hénen jumalansa olivat valtion jumalia.

Mutta kristinusko asetti Jumalan valtakunnan kor-
keimmaksi vallaksi. Taman alle tuli valtionkin alistua,
silla sekin on Jumalan palvelija, joka ei saa itsekkait,
oikullisia tarkoituksia tavottaa. Senkin taytyy Jumalan
tahtoa tehdd. Jumalan valtakunta on kristillista seura-
kuntaa korkeampi ja laajempi, mutta tdm& on osa tata
Jumalan valtakuntaa. Kiristinusko siirsi siis valtion
hallitsijan istuimelta ja teki siitd Jumalan palvelijan,
jonka tulee oikeutta valvoa, ja se antoi kristilliselle
seurakunnalle uskonnollisissa asioissa itsendisen aseman.

Taistelun taytyi sentdhden syntyd Rooman valta-
kunnan ja kristillisen seurakunnan valilld. Mahtava
maailmanvalta koetti kaikin voimin havittad sitd seura-
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kuntaa, joka ei kunnioittanut valtiota ehdottomana val-
tana, ja joka ei uskonnollisissa asioissa taipunut sen
saannosten alle. Kristityiltd riistettiin kansalliset ja
yhteiskunnalliset oikeudet ja heitd vaivattiin ja sur-
mattiin hirmuisella tavalla. Uusia kidutuskoneita kek-
sittiin heitd varten. Pakanallinen valtio taisteli kaikilla
maallisen vallan ja vakivallan aseilla, mutta kristikunta
taisteli hengen aseilla ja noudatti, kérsien, Kristuksen
esikuvaa. Silloinkin kun kristittyjen luku oli kasvanut
niin suureksi, ettd he olisivat voiton toivolla voineet
aseelliseen puolustukseen ruveta, pysyivat he uskollisina
kristinuskon perusteille. Maallisissa asioissa he olivat
valtion alammaisia, mutta uskonnollisella alalla he py-
syivat vapaina. Kristikunta voitti tssa taistelussa, ja
tama voitto oli totuuden kauniimpia voittoja.

Kun kristinusko tuli Rooman valtakunnan uskon-
noksi, muuttui kristillisen seurakunnan asema kokonaan.
Siséllisesti se kadotti paljon, mutta ulkonaisesti paasi
se parempaan asemaan. Kristillinen kirkko tuli kan-
sojen kasvattajaksi. Pakanakunnan uskonnot ja valtiot
olivat tatd virkaa t&han asti hoitaneet, eik& se ollut
toivottavissa, ettd ne olisivat eteenkinpdin téssd toi-
messa pysyneet. Adrettdbman suuri on kirkon vaikutus
kansojen kasvattajana ollut. Vaikea on sanoa, milii-
siksi keskiajan olot olisivat muuttuneet, ellei kristillinen
kirkko olisi taivuttanut raakoja kansoja kristillisia ta-
poja noudattamaan. Raskas, pitkd ja ponteva oli Kir-
kon taistelu uskon ja siveyden hyvaksi. Pintapuolinen
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kasitys halveksii tatd tyota ja takertuu varjokohtiin,
mutta ratkaisevasta arvosta on tdmé taistelu ollut.
Paljon kuonaa liittyi kylla kirkkoon, ja paljon paka-
nuutta viihtyi vield kristillisen vaipan alla, mutta kristin-
uskon perusteet paasivat kumminkin vahitellen johonkin
maarédan ohjaamaan kansojen eldmaa.

Syvd ja moninainen on uskonpuhdistuksen vaikutus
kansojen elaméén ollut. Ennen kaikkea puhdistettiin
protestanttisissa maissa oppi niistd ihmissaanndista,
joita katolikunnan piirissa oli sepitetty. Ja siveellinen
elamé virkistyi. Raittiimpi tuuli liikkui Kristikunnassa.
Uskonnollinen voima eldhytti protestanttisia kansoja,
ja kristinuskon perusteet paasivat nyt syvemmaltd kuin
ennen uudistamaan kansojen eldmad. Uskonpuhdistus
antoi aviolle arvonsa ja vaikutti tdssa kohden paran-
nuksen katolikunnassakin.  Avion pyhyys oli katoli-
kunnassa tallattu. Avioliitto oli kylla taalla tehty
sakramentiksi, mutta aviotonta eldmaa ylistettiin kum-
minkin aviolittoa pyhemmaksi, ja avioeroa annettiin kai-
kenlaisista tyhjistd syistd. Mutta avio pdasi arvoonsa
protestanttisissa maissa, ja henkinen eldmé elpyi. Kir-
kon ja valtion suhde tuli selvemmaksi, ja kristinuskon
henki vaikutti elahyttavasti yhteiskunnalliseen elamaan.
Paavin vallan alla] oli epduskon halla tehnyt suuria
tuhoja kristikunnan viljavainiolla.  Uskonpuhdistuksen
aikakausi oli raittiin uskon viljava aika.

Taman ajan perasta on kristinuskon vaikutus kan-
soihin ollut ajoittain suurempi, ajoittain vahaisempi, sen
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mukaan kuin Jumalan Henki on saanut syvemmalta
vaikuttaa, ja sen mukaan kuin Kkristikunnassa on ollut
enemman tahi vdhemman uskollisuutta. Yleinen kehitys
lilkkuu nykyaikana kristinuskon perusteista pois vas-
takkaiseen suuntaan. Epékristillinen maailmankasitys
valloittaa yhd enemmén alaa, ja laajalta on jo kan-
sojen eldmassa perusteita hallitsemassa, jotka ovat
ristiriidassa kristinuskon kanssa. Luopumus Jumalasta
on uskonnon alalla yh& kasvamassa, ja epéuskon valta
tunkeutuu yhteiskunnallisen eldmén perusteisiin  asti.
Mutta epdusko on hajottava voima. lhminen ei ole
luotu epdilemddn, vaan uskomaan. Oikein on Goethe
sanonut, ettd , maailman ja ihmiskunnan historian vasi-
tuinen ja tarkein kysymys, jonka alle kaikki muut
alistuvat, on taistelu uskon ja epauskon vélilla". Tama
taistelu kiihtyy kiihtymistaan. Kehitystéa on kyll& paljon
uskonkin alalla. Piittaamattomuus vahenee. Uskon Kil-
voitus kasvaa. Mutta epduskon kasvaminen on viime
aikoina ollut paljon laajempi, ja sen hedelmét astuvat
kaikkialla ndkyviin. Usko on kuitenkin lopulta voit-
tava, silla raitis usko on eldaman voima.

Epduskon kasvaessa tulee kansakirkkojen asema
yha vaikeammaksi. Niiden tulisi kasvattaa kansojen
suurta enemmistod kristilliseen uskoon ja siveyteen,
mutta yh& useammat vetdytyvat sen vaikutuspiirista
pois, ja useat paneutuvat sen vaikutusta vastaan. Sii-
hen maaraan kuin epakristilliset perusteet voittavat alaa,
laskeutuu kristinuskon perusteiden arvo, ja kirkon vai-
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kutuB heikkenee. Ei ole kumminkaan tatd nykyé ole-
massa sita valtaa, joka voisi ottaa toimittaakseen kansa-
kirkon tarkeda tehtdvaa. Eiké se ole kansoille hyvaksi,
jos kansakirkkojen taytyy jattda toimensa, silld yleista
uskonnollista kasvatusta eivat eriuskolaiskunnat voi pit-
kan paéalle pitaa vireilld. Sentahden tulee kirkon pyytéa
uskollisesti tehd& velvollisuutensa, niin kauan kuin sille
suodaan uskonnollinen ja siveellinen toiminta koko kan-
san hyvéksi. Jos kirkon taytyy tdstd asemasta vaistya,
on silld siitd oleva sisallisesti suuri hyoty. Karsival-
lisyys on sille tatd nykya tarpeen.

Totuudesta kirkko ei saa luopua. Kristinuskon
perusteissa tulee sen horjumatta pysyd. Mutta sem-
moiset ulkonaiset saannodkset, jotka ovat ulkonaisen
jarjestyksen tahden aikanaan kirkon kehityksessé syn-
tyneet, ovat myds aikanaan muutettavat, milloin uudet
olot tekevat sen tarpeelliseksi. Sentédhden onkin muu-
tamia ehdotuksia viime aikoina tehty. Kun kirkollis-
kokous kaiketi taas kokoontuu vuonna 1898, olisivat
semmoiset kirkkoa koskevat ehdotukset, joista kirkollis-
kokouksen tulee antaa lausuntonsa, nostettavat tulevilla
valtiopéivilld. Muissa kysymyksissé olisivat ne muu-
tokset, jotka valttaméattd ovat tehtdvét, saatavat aikaan,
ennenkuin niiden toimeensaaminen tulee vaikeammaksi.
Jumala ohjatkoon armollaan ja Hengelldén kirkkomme
kehitystd! Han antakoon siunauksensa talle kirjaselle!

Toivola, kesdkuun 11 péivana 18%4.

Gustaf Johansson.



I. Kristillinen kirkko.

Pakanakunnan alalla syntyi monenlaisia uskon-
toja ja uskonnollisia yhdistyksid, jotka koettivat ra-
kentaa jonkunlaista yhteytt4d korkeimman olennon
ja ihmisen valilla. Jumala on kylla, kuten Raamattu
sanoo, pakanainkin Jumala, ja h&n kuuli pakanain
rukouksia, mutta todellista yhdistystd Jumalan kanssa
eivat pakanakunnan uskonnot saaneet toimeen, eivat-
k& ne voineet antaa levottomalle ihmishengelle rau-
haa. Synnin valta rehotti télla alalla, ja lopulta
uupui kaikki epétoivoon.

Mutta Israelin kansassa valmisti Jumala uskon-
nollisen yhdistyksen itsensa ja uskovan vélilla. Hén
teki liiton Israelin kanssa ja antoi sille lakinsa Sii-
nain vuorella. Jumala valitsi Israelin pyhaksi kan-
saksi ja erotti sen muista kansoista. Niin oli Israel
Jumalan oma kansa, jota Jumala kasvatti lakinsa ja
profeettainsa kautta uskolla vastaanottamaan maail-
man Vapahtajan. Siinain laki selvitti omantun-
non lain, joka oli synnin kautta voimattomaksi tul-
lut, ja tdmén lain kautta syntyi synnin tunto, mutta
se ei voinut sisallistd pyhyyttd antaa. Jumala ei
saattanut vield tulla todelliseen yhdistykseen ihmi-
sen kanssa, silld synti ei vield ollut sovitettu. Vanha
liitto oli ainoastaan tulevan, taydellisemmaén varjo.
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Synnin tuomio painoi vield Israelia, ja synnin valta
sitd hallitsi. Vanhan liiton uhrit eivat voineet ijan-
kaikkisuuden mielessa sovittaa syntejd, vaan Jumala
antoi taalla anteeksi katuvalle Kristuksessa tapahtu-
van tulevan lunastuksen téhden, niin ettei han luke-
nut uskovalle hdnen syntejadn, vaan han katsoi nii-
den ohi. Aabraham on uskon isd, mutta han odottaa
sitd kaupunkia, Jolla on perustus, jonka rakentaja
ja luoja on Jumalal (Hepr. 11: 10). Ja Aabrahamin
uskon lapsi kasittdd uskon vanhurskauden, mutta
taivaan valtakunnan piiriin h&n ei kumminkaan voi
astua, silla tdma valtakunta ei ole vield ilmestynyt.
Paljon virvoitusta saapi uskova vanhassa liitossa
Jumalalta, ja Jumala kuulee hénen rukouksensa,
mutta rauhaa ihminen ei voi t&élla kasittdd. Laki
toi kylla synnin ilmi, mutta se ei antanut voimaa
synnin voittamiseen. Vaikka synnin tunto yh& kas-
voi vanhan liiton hurskaassa, ja vaikka lupauksen
sana viritti ja kehitti hanen toivoansa, jéi ijankaik-
kinen eldma vield uskovalle tuntemattomaksi.
Mutta Jeesuksessa Kristuksessa tuli Juma-
lan valtakunta maan paélle. Kristuksen kautta val-
misti Jumala armosta ihmiskunnalle pelastuksen
ja autuuden, ja koko luomakunta péadsee Kristuk-
sen kautta osalliseksi Jumalan lasten vapaudesta
ja kirkkaudesta. Kristus on siind suhteessa luon-
toon ja ihmiskuntaan, ettd uudistus ja pelastus
on ainoastaan hé&nen kautta mahdollinen. Kristus
,on Jumalan luomisen alku“ (Ilm. 3: 14), ja ,,han
on nakyméttdman Jumalan kuva, kaiken luoma-
kunnan esikoinen” (Kol. 1. 15). Koko luomakunta oli
siis olemassa Kristuksessa jo ennenkuin Jumala pani
tdman olevaksi ajallisuuteen. Ja »Kristuksessa luo-
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tiin kaikki mitd on taivaissa ja maan paalla, na-
kyvéiset ja ndkymattomat" (Kol. 1 16). Koska
Jumala loi kaikki Kristuksessa, on koko luomakunta
yhdistetty hénessd; ei ole mitéd&n luotu ulkopuolella
Kristusta. Ja ,,kaikki ovat Kristuksen kautta luo-
dut" (Kol. 1. 16). ,,Kaikki ovat Sanan kautta teh-
dyt, ja ilman sitd ei ole mitdén tehty, joka tehty
on" (Joh. 1: 3). Niin valittdd Kristus koko luomi-
sen. Jumala loi kaikki sanansa kautta — ja Kris-
tus on kaiken luomisen maara. ,,Kristukseen ovat
kaikki luodut" (Kol. L 16). Kun ihminen on ela-
vassd uskossa kasittdnyt Kristuksen, silloin on hén
Jumalan yhteyteen péaédssyt. Ja koko luomakunta
kehittyy Kristukseen. Jumala on kaiken eldmén
alku, mutta Kristuksen kautta yhdistyy luomakunta
Jumalaan. Kristuksessa liittyy alku loppuun — ja
»Kristus on ennen Kkaikkia, ja kaikki ovat ha-
nessa" (Kol. 1. 16). H&n kannattaa kaikki voimansa
sanalla. Tamé& Kristus on se »Sana, joka oli Ju-
malan tykond, ja tdmé Sana oli Jumala™ (Joh. 1 1).
Ainoastaan Kristuksen kautta oli todellinen apu ih-
miskunnalle mahdollinen.

Niinkuin Jumala loi ensimméisen luomakunnan
Kristuksen kautta, niin luo han toisenkin Kristuksen
kautta. Hyvaéksi loi Jumala alussa kaikki, mutta
tdma ensimmadinen luomakunta oli kehityksen alai-
nen. lhminen luotiin »eldvéksi sieluksi” (1 Kor.
14: 45), mutta hanen on tuleminen »yhdeksi hengeksi
Herran kanssa" (1 Kor. 6 17). Ihmisen ruumis
luotiin maalliseksi, mutta sen tulee tulla hengelli-
seksi ja taivaalliseksi. Kun luomakunta lahti Luo-
jan kédestd, oli se »sangen hyvad" (1 Moos. 1 31),
mutta sen oli tuleminen osalliseksi »Jumalan lasten
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kirkkaudesta” (Room. 8. 21). Luomakunta ei siis
alkuaan vield ollut semmoinen, kuin se kehityksensa
mé&é&rdan tulleena on oleva.

Synti paasi turmelemaan tata luomakuntaa ja
hairitsemdan sen kehitystd. Juopa syntyi Jumalan
ja ihmiskunnan vélille, joka synnin kasvaessa yhé
suureni. Vanhurskaana taytyy Jumalan vaikuttaa
syntid vastaan. Kun ihminen mieltyy pahaan ja
tekee liiton synnin kanssa, kdantyy Jumalan viha
ihmistdkin vastaan. Pakanakunnan kasvava turme-
lus todistaa el&vasti synnin hirmuisesta vallasta.
Syntia pakana ei oikein tuntenut, mutta synnin voima
hénet sorti. Turhaan taistelivat pakanakunnan ja-
loimmat henget synnin turmelusta vastaan. Syva
on se valitus, joka usein astuu meidan eteemme
pakanakunnan piiristd. Kreikan mainio oppinut Pla-
ton antaa erdédssa kirjassaan viisaan Sokrateen kes-
kustella kuningas Miinoksen kanssa. Siitd he sopi-
vat, mikd ruumiin terveydelle on parasta, mutta sitéd
he eivdt sano tietdvansd, mika sielun terveydelle
on tarpeen. Ja he valittavat tatd tietdmattomyyt-
taan. Neuvotonna seisoo tassd kahden pakanakan-
san jaloimmat viisaat, ja voimatonna seisoo vanhan
liiton kansa.

Jumalan ijankaikkinen armopéatds, joka saati
ihmisen Kristuksen kuvan kaltaiseksi ja pani koko
luomakunnan maaraksi kirkastumisen Kristukseen,
oli salaisuutena pakanakunnalle ja vanhan liiton
kansalle, mutta evankeliumissa on tdma ilmoitettu
ihmiskunnalle. Tdmé& evankeliumi on Jumalan voima
autuuteen jokaiselle uskovalle. Té&ssa puhuu ja vai-
kuttaa Kristus. Tadmadn evankeliumin kautta saamme
tietdd, mink& mé&arén Jumala luomisessa asetti ihmi-
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selle, ja milla tapaa ihminen voi vapautua synnin
orjuudesta ja Kristuksen kuvan kaltaiseksi tulla.
Jumalan ainokainen Poika tuli ihmiseksi ja
sovitti maailman Jumalan kanssa. Meidan puoles-
tamme Kristus kérsi, kuoli ja nousi kuolleista. Ei
kukaan muu voinut tehdd tatd meidan puolestamme.
Apostoli sanoo: ,Jumala on sen, joka ei synnisté
mitaantietanyt, tehnyt synniksimeidan edestimme,
ettd me hédnessd tulisimme Jumalan vanhurskau-
deksi" (2 Kor. 5: 21); ,,Kristus on meitd lunasta-
nut lain kirouksesta, koska han tuli kiroukseksi
meidan edestamme” (Gal. 3: 13). Kristus on todella
meidan valimiehemme, joka on meille valmistanut
»ijankaikkisen lunastuksen” (Hepr. 9: 12). Synnin
tuomion ja lain kirouksen otti Kristus paéllensd, ja
hén kuoli Jumalan uhrikaritsana ristin puulla. Nyt
,»on meilld Jeesuksessa Kristuksessa lunastus ha-
nen verensd kautta, syntein anteeksiantamus"
(Ef. L 7). Korkeampi ja tdydellisempi on se syntein
anteeksiantamus, joka Kristuksen sovinnon tahden
annetaan uskovalle uudessa liitossa, kuin se oli,
joka tuli vanhan liiton uskovan osaksi. Apostoli
Johannes sanoo: ,Jeesuksen Kristuksen, Jumalan
Pojan, veri puhdistaa meitd kaikesta synnistd"
(X Joh. I 17). Tat& puhdistusta Jumalan Pojan ve-
ressd ei loytynyt, ennenkuin Kristus oli kuollut.
Tamé lunastus valmistaa syntein anteeksiantamisen
ijankaikkisessa mielessd. Raamattu sanoo: ,,Jos hér-
kéin ja kauristen veri ja hehkoisen tuhka, priis-
koitettu saastaisten péélle, pyhittdd lihan puhtau-
teen, kuinka paljon enemmin Kristuksen veri,
joka on uhrannut itsensd kaiketta viatta Juma-
lalle, on puhdistava meiddén omantuntomme kuo-
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levaisista toistd eldvdd Jumalaa palvelemaan4
(Hepr. 9: 13). Kallis ja korkea on tdma lunastus.
Kristuksen kuoleman voima voittaa synnin vallan.
Kun ihminen uskossa ottaa omakseen Kristuksen lu-
nastuksen, pééasee han synnin tuomiosta, ja lain ki-
rous poistuu.

Kristus antaa uskovalle mydéskin Jumalan van-
hurskauden. Siihen ruumiillisuuteen, jonka Kristus
ihmisena otti itselleen, pani han jumaluuden taydelli-
syyden, niin ettd «Kristuksessa asuu koko juma-
luuden taydellisyys ruumiillisesti4t(Koi. 2:9). Téasta
jumaluuden taydellisyydestd antaa Kristus uskovalle
armoa armon paalle. Jumala» on vanhurskas, ja
Jumalan lapsen tulee saada Jumalan vanhurskaus
omakseen. T&mdan antaa Kristus uskovalle. «Ju-
mala on tehnyt Kristuksen Jeesuksen meille vii-
saudeksija vanhurskaudeksija pyhitykseksija lu-
nastukseksi4i(1 Kor. 1:30). Kristus meidén edestdmme
tahtoo tulla Kristukseksi meissd. Eldman leipa ja
elaman juoma on nyt meille tarjona Jeesuksessa Kris-
tuksessa. Uskova saapi Kristukselta elaman vanhurs-
kauden. Kristus on se viinipuu, josta hénen opetuslap-
sensa saa ijankaikkisen elamé&n nesteen. Kun usko on
kasittanyt Kristuksen, ja Kristus on paassyt asumaan
ihmisen sydammeen, silloin on uskovalla uuden liiton
vasituinen vanhurskaus Jeesuksessa Kristuksessa.
Apostoli sanoo: «Jos joku on Kristuksessa, niin
han on uusi luomus, sillda vanhat ovat kadonneet,
katso, kaikki ovat uusiksi tulleet4 (2 Kor. 5. 17).

Né&in on Jumala valmistanut uuden luomakun-
nan Jeesuksessa Kristuksessa. Hé&nessd ovat van-
hat kadonneet. Jeesuksessa Kristuksessa on tama
uusi luomakunta jo olemassa, ja Jumala panee tdman
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ajallisuuteen olevaksi Kristuksen Hengen Kkautta,
sen mukaan kuin ihminen omistaa Kristuksen armon.
Niin oli ensimméinen luomakuntakin olemassa Kris-
tuksessa jo ennenkuin se pdaasi olevaksi ajallisuu-
teen. Ulkopuolella Kristusta ei l16ydy tatd uutta
luomakuntaa. Kaikki tosielama on olemassa Kris-
tuksessa ja hénestd se kehittyy, kunnes se maaraansa
padsee. Niin ldhtee uuden luomakunnan Kkehitys
Kristuksesta, kunnes uusi maa ja uudet taivaat ovat
syntyneet.

Tama maailman sovinto Jeesuksessa Kristuk-
sessa oli tarpeen kristillisen seurakunnan syntymi-
selle. Todellinen eldman yhdistys Jumalan ja ihmi-
sen Vvélilla ei ollut mahdollinen, ennenkuin Kristus
oli lunastanut ihmiskunnan pyhélla verelldan ja val-
mistanut itsensd el&mén ravinnoksi uskovalle. Se
elaman vanhurskaus, joka on Jeesuksessa Kristuk-
sessa ilmestynyt, oli vélttamattad tarpeen Jumalan
lapselle. Sen uuden luomisen perustuksella, joka
Jeesuksessa Kristuksessa on tapahtunut, rakentaa Ju-
mala kristillisen seurakunnan. Niita on yhdistyksia,
jotka syntyviét ihmisten toimen kautta, ja jotka sen-
tdhden mydskin hajoavat, milloin yhdistyksen jase-
net niin paattavat. Ja niitd on yhdistyksid, jotka
Jumala on s&&tanyt, niinkuin avio, perhe ja valtio,
jotka toimivat tdman maailmallisen eldméan perus-
tuksella. Mutta Kristuksen seurakunta on perustuk-
sensa ja olentonsa puolesta nditd korkeampi, silla
se on ylh&alta syntynyt. Kristinusko ei kehity muista
uskonnoista, vaan se on vastakohtana niille. Niin
ei kristillinen seurakuntakaan kehity muista usko-
kunnista, vaan se on niiden vastakohta. Tamaé seura-
kunta perustaikse kokonaan Jumalan ilmestykseen.
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Kun pyydetdan tata seurakuntaa kasittda jona-
kuna Kkehitysasteena muista uskonnoista, vaaristyy
sen olento. Kristuksen seurakunta on sitd uutta
luomakuntaa, joka Jumalan ijankaikkisen armopaé-
toksen mukaan on ilmestynyt maailmaan. Siitédsyysta
ei tdma seurakunta ole asetettava yhdenkaan maal-
lisen seuran vertaiseksi, vaan se on niin eroitettava
kaikista muista uskonnoista, ettd se vanhaan liit-
toonkin nahden on jotakin uutta. Ihmeitd on kaik-
kialla Jumalan luomakunnassa meiddn edessamme,
mutta ihmeellisin kaikista on kristillinen seurakunta,
silld se on Kristuksen ruumis. Vanha liitto on vaan
uuden liiton varjo. Apostoli sanoo, ettd Jumala
«antoi Kristuksen pééaksi kaikkein yli seurakun-
nalle, joka on hanen ruumiinsa, sen tayttamys,
joka kaikki kaikissa tayttaa“ (Ef. 1 23). Tama
Kristuksen seurakunta on ijankaikkisuuden lapsi,
joka uutena luomuksena eldd Jeesuksessa Kristuk-
sessa. Jumala® valtakunta on tdssd seurakunnassa
asustunut maan péalle, ja tdma valtakunta on ihmi-
sen oikea kotimaa. Vieras ja muukalainen on us-
kova aina maan péaalla, mutta taivaan valtakunnassa
h&n kasittdd rauhan. Tata kristillisen seurakunnan
olentoa tulee meidén aina pit4d4d mielessd, kun ru-
peamme muutoksiin kirkollisella alalla.
Helluntaipdivand syntyi Kristuksen seurakunta,
kun Kristuksen Henki vuodatettiin Jeesuksen opetus-
lasten sydammiin ja kaiken lihan yli. Elavé jasen
Kristuksen seurakunnassa on siis se, joka on uskossa
omistanut Kristuksen ja tullut osalliseksi Pyhé&sta
Hengestd. Ulkopuolella Kristusta ei ole Kristuksen
seurakuntaa olemassa. Joka ei Kristusta etsi eikd
Kristusta tunne, han ei kuulu tdhan seurakuntaan.
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Kun Kristuksen seurakunta on uutta luomakuntaa,
ja kun tdmé& uusi luomakunta on olemassa ainoastaan
Kristuksessa, on myodskin oikea kristillinen seura-
kunta olemassa ainoastaan Kristuksessa. Kristukselta
saapi uskova joka péiva syntinsé anteeksi; Kristuk-
selta ottaa h&n eldmén ravintoa ja Jumalan van-
hurskautta; Kristuksessa kasvaa seurakunta sisaan-
péin ja ulospdin, ja sen jasenet yhdistyvat yhd sy-
vemmin keskenddn. Jumalan valtakunnasta saapi
seurakunta joka pdiva enemman elamég, valoa ja
Henked, ja maailman piiristd vetdd se uusia jasenia
puoleensa. Kirkas ja korkea on Jumalan huone.
Siind asuu Jumalan perhe. Se nousee maasta tai-
vaisiin asti. Tatd huonetta on Kristuksen seura-
kunta. Pimeyden valtakunta tahtoo hajottaa tata
seurakuntaa, ja epdusko pitdd sitd halpana, mutta
uskon silma nékee t&ssd Jumalan ijankaikkisen ar-
mon rakennusta, jota ei pimeyden valta voita. Sil-
loinkin kun taivaat ja maa hukkuvat, pysyy Kris-
tuksen seurakunta.

Kasteessa otetaan lapsi Jumalan armoon ja
kristillisen seurakunnan yhteyteen. Kristus sanoo,
ettd Jumalan valtakunta kuuluu lapselle. Kun ihmi-
nen kastetaan Isén, Pojan ja Pyhan Hengen nimeen,
ottaa Jumala hdnet armonsa osallisuuteen ja antaa
hénelle siunauksensa. Mutta parannus ja evanke-
liumin synnyttdmd usko on Kristuksen seurakunnan
jasenelle tarpeen. Raamatussa sanotaan: »Jeesus
tuli Galileaan, saarnaten Jumalan valtakunnan
evankeliumia, ja sanoen: Aika on taytetty ja
Jumalan valtakunta on lahestynyt; tehkaé paran-
nus ja uskokaa evankeliumi4 (Mark. 1 14, 15).
Ihminen tulee siis Jeesuksen sanan mukaan Jumalan
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valtakuntaan parannuksen ja elavan uskon kautta.
Ja evankeliumin kautta syntyy parannus ja usko.
Jumala toimii ja vaikuttaa pyh&ssa sanassaan. Kris-
tus sanoo: ,Ne sanat, jotka mind teille puhun,
ovat Henki ja elam&“ (Joh. 6: 63). Ihmisen tulee
ottaa vaari Jumalan kutsumuksesta ja menna itse-
llensd, niin ett4d Jumalan Henki saapi hdnessa vai-
kuttaa oikean synnin tunnon ja eldvan uskon. lhmi-
sen tulee kaantya synnistd ja maailmasta, tunnustaa
syntinsd Jumalalle ja taistella syntid vastaan. Ja
h&nen tulee ottaa omakseen evankeliumin sana,
kuunnella mitd Jeesus siind puhuu, ja katsella mité
han tekee. Jokapdivdisessa kanssakdymisessd Jee-
suksen kanssa pyytdd uskova syntinsd anteeksi
Jeesuksen lunastuksen t&hden, ja hén ottaa omak-
seen Jumalan armon Jeesuksessa Kristuksessa. Kris-
tus tulee sanassaan ihmisen tyko, ja han antaa ope-
tuslapselleen Henkensa. Sen kautta tulee uskova
elavaksi jéseneksi Kristuksen seurakunnassa, etté
h&dn saa Kristuksen Hengen. Apostoli Paavali sa-
noo: ,Jolla ei ole Kristuksen Henked, ei se ole
hanen omansa" (Room. 8: 9). Tadman Kristuksen
Hengen kautta tulee seurakunta Kristuksen ruu-
miiksi. Kristus on tdméan seurakunnan perustus ja
kulmakivi. Kristus on perustanut tdman seurakun-
nan, ja Kristus kasvattaa, pyhittdé ja kirkastaa sité.
Sentédhden on tdma seurakunta Kristuksen.

Ja Kristus rukoilee Isad, ettd hédnen opetus-
lapsensa , kaikki olisivat yhtd, niinkuin sind, Isg,
olet minussa ja mind sinussa, ettd hekin meissé
niin yhta olisivat" (Joh. 17: 21). Emme voi taalla
kasittad sitd yhteyttd, joka on olemassa Isén ja Po-
jan valilla, silla me olemme eléneet ja kasvaneet
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ajallisuuden rajoituksessa; mutta ijankaikkisuuden
piirissa ovat eldman muodot ja saanndt toisenlaiset
ja tdydellisemmat, kuin ajallisuudessa. Is& on Po-
jassa, ja Poika on Isdssd, niin ettd he ovat yhtd,
mutta kuitenkin ovat he vapaasti vaikuttamassa.
Tatd yhteyttd on olemassa Kristuksen seurakunnan
eldvissa jasenissakin, silla Kristuksen Henki asuu
heissd, ja Kristus heitéd hallitsee. Mutta tdméa yhteys
on taalla vaillinainen, emmekéa voi sitd viela kasit-
tad. Uusissa taivaissa ja uuden maan paalla tulee
tamé& yhteys meille selvdksi, kun luomakunta ja
ihmiskunta ovat Jumalan kirkkaudesta osallisiksi
tulleet.

Vanha liitto perustui vield t4han maailmalliseen
jarjestykseen. Sentdhden olivat sen saannét yli-
malkaan ulkonaisia, ja sen siunaus oli ylipaansa
maallinen. Ajallisuuden olemusmuodot soveltuivat
sentdhden vanhan liiton olentoon. Uskonnolliset
sdannot olivat siitd syystd Israelissa mydéskin val-
tiollisia. Eroitusta ei t&alla vield ollut olemassa
uskonnollisten ja valtiollisten laitosten vélilld. Mutta
uuden liiton olento on taivaallista syntyperad. Sen-
tdéhden kristillinen seurakunta ei voi muodostua
ulkonaiseksi valtiolaitokseksi, silla sen perustus on
henkinen. Valtio perustaikse ylipdansa lakiin, mutta
Kristuksen seurakunta perustaikse Jumalan armoon
Jeesuksessa Kristuksessa. Vanhassa liitossa oli viela
uskonnollisella yhteiskunnalla ja valtiolla sama pe-
rustus, mutta uudessa liitossa on seurakunnan pe-
rustus korkeampi kuin valtion.

Kristillisen seurakunnan péa hallitsee Kirkkau-
dessa Isan oikealla puolella, mutta seurakunnan ja-
senet ovat muukalaisia maan paallad. Apostoli Pietari
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kirjoittaa »valituille muukalaisille ja hajalla asu-
vaisille” (1 Piet. 1 1). Niinkuin Kristus eli maan
paalla ylenkatsottuna, moninaisten karsimysten alai-
sena, niin el&d& Kristuksen seurakuntakin taalla karsi-
vassa asemassa. Maailma ei sitd kasita, silla tdma
seurakunta ei ole maailmasta; eikd maailma sité
karsi, silld Kristuksen seurakunta harrastaa pyhi-
tystd ja taistelee synti& vastaan, jota maailma suo-
sii. Kun Kristus ilmestyy, silloin kokoo hdn omansa,
ja he saavat hallita hdnen kanssaan.

Tunnustuskirjamme opettavat sentdhden, etta
Kristuksen seurakunta todella on olemassa maan
paalla, vaikka se nyt asuu hajalla yli koko maan.
Sentdhden ne sanovat: ,,Emme puhu siitd kir-
kosta, jonka ihmiset ovat sepitelleet, joka ei
ole missddn olemassa, vaan me sanomme ja
tiedamme varmasti, ettd tdma kirkko, jossa py-
hat eldavat, todella on ja pysyy olemassa maan
paalla, ettd nimittain joitakuita Jumalan lapsia
on siella taalla koko maailmassa, kaikissa valta-
kunnissa, kaikilla saarilla, kaikissa maissa ja
kaupungeissa auringon noususta sen laskuun asti,
jotka ovat oikein tunteneet Kristuksen ja evan-
keliumin, ja me sanomme, ettd talla kirkolla on
namé& ulkonaiset tunnukset: saarnavirka eli evan-
keliumi ja sakramentit” (Puolustuskirja, kapp. VII
ja VIII, Die symbolischen Biicher von J. T. Mdller,
Wolch 149). Tammdinen on Raamatun ja Tunnus-
tuskirjojen oppi Kristuksen seurakunnan asemasta
ja tilasta maailmassa.
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Kristuksen seurakunta on Raamatun ja Tun-
nustuskirjojen mukaan niiden uskovaisten yhteys,
jotka ovat uskossa omistaneet Kristuksen ja tulleet
osallisiksi h&nen Hengestddn. T&man seurakunnan
jasenet ovat uudet luomukset Jeesuksessa Kristuk-
sessa. Tunnustuskirjat sanovat: ,,Me opetamme
mydskin, ettd yksi pyha kristillinen kirkko aina
on olemassaja on pysyvéa, joka on kaikkein us-
kovaisten yhteys, joiden keskelld evankeliumi
puhtaasti saarnataan ja pyhat sakramentit evan-
keliumin mukaan hoidetaan“ (Augsb. Tunn. kapp.
WVI). ,,Vaikka kristillinen kirkko oikeastaan ei
ole mitddn muuta kuin kaikkein uskovaisten ja
pyhain yhteys, ovat sakramentit kuitenkin vai-
kuttavia, kun monta vaaraa kristittyd ja ulko-
kullattua, jopa julkisyntistakin ja& olemaan
hurskasten pariin, vaikka ne papit, joiden kautta
ne tarjotaan, eivat olisikaan hurskaita* (Augsb.
Tunn. kapp. VIII). Tunnustuskirjat eivat siis uneksi
kirkkoa, jonka kaikki jasenet olisivat elavia kristi-
tyitd, vaan heiddn kirkkoonsa kuuluu ulkonaisesti
ulkokullatuitakin, jopa julkisyntisid; mutta Tunnus-
tuskirjojen vasituinen kirkko on uskovaisten yhteys.
Vield sanovat Tunnustuskirjat: ,,Krisiillinen kirkko
ei ole ainoastaan ulkonaisten tunnusten yhteys,
vaan se on ennen kaikkea ijankaikkisten tava-
rain yhteys sisallisesti syddmmessd, niinkuin
Pyhan Hengen, uskon, Jumalan pelvon ja rak-
kauden. Ja talla kirkolla on myds ulkonaisia
tunnuksia, joista se tunnetaan, silla missd Juma-
lan sanaa puhtaasti saarnataan, ja missa sakra-
mentit tdman mukaan tarjotaan, sielld on todella
kirkko, sielld on kristityltd, ja ainoastaan tata
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kirkkoa nimitetddn Raamatussa Kristuksen ruu-
miiksi. Silla Kristus on sen pad, ja han kehit-
tdd ja vahvistaa sen Henkensd kautta, niinkuin
Paavali sanoo elesiléisille epistolansa ensimmai-
sessd luvussa: Ja h&n on pannut h&net paaksi
seurakunnalle, joka on hénen ruumiinsa ja sen
tayttamys, joka kaikki kaikissa tayttdd. Sen-
tahden ne eivat ole Kristuksen jasenid, joissa ei
Kristus mitddn vaikuta Henkensd kautta.u »Us-
kossamme seuraa kohta taman perasta: ,,Pyhdin
yhteys." Joka vield selvemmin ja paremmin esit-
tdd, mit4 kirkko on, nimittdin niiden joukko ja
yhteys, jotka tunnustavat yhden evankeliumin,
joilla on sama Kristuksen tunteminen, joilla on
yksi Henki, joka uudistaa, pyhittaa ja hallitsee
heiddn sydammensa. Ja uskonkappale yleisesta,
yhteisestd kirkosta, joka on kokoonpantu kai-
kista kansoista auringon alla, on lohduttavainen
ja tarpeellinen. Silla jumalattomain joukko, joka
ylenkatsoo sanan, katkerasti sitd vihaa ja vii-
meiseen asti sitd vainoo, on paljon suurempi,
jopa melkein lukematon,Meidén ollaksemme
varmat, ja ettemme epdilisi, vaan vakavasti ja
taydellisesti uskoisimme, ettd oikeastaan yksi
kristillinen kirkko onja on oleva maailman lop-
puun asti maan paalla, ja ettemme ensinkdan
epdilisi, ettd yksi kristillinen kirkko eldd ja on
maan paalld, joka on Kristuksen morsian, vaikka
jumalaton joukko on suurempi ja lukuisampi, ja
ettd Herra Kristusjoka paiva taalla maan paalla
vaikuttaa siind joukossa, joka nimitetddn Kir-
koksi, ja ettd h&an antaa synnit anteeksi, joka
paiva kuulee rukouksen, joka paiva kiusauksissa
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virvottaa omansa runsaalla, syvalla lohdutuk-
sella ja aina uudestaan ojentaa heita —sita var-
ten on uskoon asetettu seuraava lohduttavainen
kappale: Mina uskon yleisen, yhteisen kristillisen
kirkon, ettei kukaan luulisi kirkon, jonkun muun
ulkonaisen laitoksen tapaan, sidotuksi toiseen tai
toiseen maahan, valtakuntaan tahi saatyyn, ku-
ten Rooman paavi vaittdd; vaan se pysyy var-
mana totuutena, ettd oikea kirkko on se joukko
ja ne ihmiset, jotka siella taalla maailmassa,
auringon noususta sen laskuun asti, todella usko-
vat Kristukseen, joilla on yksi evankeliumi, yksi
Kristus, sama kaste ja sakramentti, joita yksi
Henki hallitsee, vaikka heilla on erilaiset juma-
lanpalveluksen menot. Silla Gratianuksen sdan-
noksessakin sanoo selitys selvasti, ettd samaKkirk-
ko laajemmassa merkityksessa kasittaa pahat
ja hyvat; ja ettd pahat ainoastaan nimeksi ovat
kirkossa, mutta hyvat kuuluvat seka nimellisesti
ettd asiallisesti siihen®. ,,Vaikka siis pahoilla,
jumalattomilla ja ulkokullatuilla on ulkonaisiin
tunnuksiin, nimeen ja virkoihin ndhdenyhteytta
oikean kirkon kanssa, tulee meidan kumminkin,
jos tahdomme oikein sanoa, mita kirkko on, pu-
hua siitd kirkosta, jota sanotaan Kristuksen ruu-
miiksi ja jolla ei ole ainoastaan yhteyttda ulko-
naisissa tunnuksissa, vaan jolla on tavarat sy-
dammessda, Pyha Henki ja usko. Silla tarpeel-
lisia on oikein kohdalleen tietad, minka kautta
me tulemme Kristuksen jaseniksi,ja mikd meidat
tekee kirkon eldviksi jaseniksi. Silla jos me sa-
nomme kirkon ainoastaan olevan ulkonaisen yh-
teiskunnallisen laitoksen, niinkuin muut hallitus-
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piirit, joissa on hyvid ja pahoja j. n. e, niin ei
kukaan siita tietdisi eikd ymmartaisi, ettd Kris-
tuksen valtakunta on hengellinen, niinkuin se
kumminkin on, jossa Kristus sisélliseeti hallit-
see, vahvistaa ja lohduttaa sydammid, antaa
Pyhan Hengen ja moninaisia hengellisia lahjoja;
vaan tammoinen selitys johdattaisi siihen kasi-
tykseen, ettd kirkko on joku ulkonainen muoto,
joku muutamiin uskonnollisiin menoihin ja juma-
lanpalvelukseen nahden maaratty jarjestys. Ja
mika eroitus olisi olemassa lain kansan ja Kir-
kon valilla, jos kirkko olisi ainoastaan ulkonai-
nen yhteiskunnallinen laitos? Paavali eroittaa
kirkon silld tapaa juutalaisista, ettd han sanoo
kirkon olevan hengellisen kansan, se tietdd sem-
moisen kansan, joka eiainoastaanyhteiskunnalli-
sessa ja kansallisessa suhteessa ole eroitettu pa-
kanoista, vaan kirkko on oikea Jumalan kansa,
joka on sydammessa valistettu ja uudesti synty-
nyt Pyhdn Hengen kautta”. ,,Evankeliumi, jota
saarnataan meidan kirkoissamme, ei tuo muka-
naan ainoastaan ijankaikkisten tavarain varjon,
vaan jokainen oikea kristitty tulee tdalla maan
paalla itse osalliseksi ijankaikkisista tavaroista
ja ijankaikkisesta lohdutuksesta, ijankaikkisesta
elamastad, Pyhasta Hengesta ja siitd vanhurskau-
desta, joka Jumalasta on, kunnes han siella tu-
lee taydellisesti autuaaksi“. ,,Sentdhden ovat
ainoastaan ne, evankeliumin mukaan, Jumalan
kansaa, jotka saavat hengellisid lahjoja, Pyhan
Hengen, ja tdma kirkko on Jumalan valtakunta,
eroitukseksi perkeleen valtakunnasta“. ,,Sentah-
den on oikea kirkko Jumalan valtakunta, se tietda,
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kaikkein pyhdin yhteys, silld Kristuksen Henki
ei hallitse jumalattomiau. ,,Koska kirkko, joka
todella on Kristuksen ja Jumalan valtakunta, on
eroitettu perkeleen valtakunnasta, niin eivat ju-
malattomat, jotka kuuluvat perkeleen valtakun-
taan, ole kirkko, vaikka he tassa elaméssa ovat
totisten Kristittyjen parissa ja kirkossa, kun ei
Kristuksen valtakunta vield ole ilmestynyt, jopa
on heilld kirkossa opettajavirkojakin ja muita
virkoja0. ,,Oikeana Kristuksen valtakuntana, oi-
keana Kristuksen joukkona ovat ja pysyvat aina
ne, jotka Jumalan Henki on valistanut, vahvis-
tanut ja hallinnut, vaikka se ei ole maailmalle
ilmitullut, vaan se on ristin alle kdtkettyu. va
kun Kristus sanoo: Taivaan valtakunta on ver-
kon kaltainen ja kymmenen neitseen kaltainen,
niin ei han tahdo sanoa, ettd pahat ovat kirkko,
vaan han opettaa, millisena kirkko ilmenee maail-
massa. Sentdhden sanoo h&n sen olevan taméan
kaltaisen j. n. e., se tietda: niinkuin hyvia ja pa-
hoja kaloja on sekasin suuressa joukossa, niin
on kirkko taalla katketty jumalattomain suureen
joukkoon ja paljouteen, ja han tahtoo, etteivat
hurskaat tédhan paheneu. ,,Sentdhden ovat ne
kirkko, joilla on oikea Kristuksen tunteminen,
oikea tieto ja uskon ja totuuden tunnustusu (Puo-
lustuskirja, kapp. VII ja VIII).

Ja Smalkaldin uskonkappaleissa sanoo Lute-
rus: ,,Seitseman vuoden vanha lapsi tietda, Ju-
malan kiitos, mitd kirkko on, nimittain nepyhat,
uskovat ja ne karitsat, jotka kuulevat paime-
nensa aanta. Silla nain lapset rukoilevat: Mina

uskon yhden pyhén kristillisen kirkon. Tama
2
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pyhyys ei riipu messupuvusta, erityisistd vaat-
teista, pitkista takeista ja muista uskonnollisista
menoista, joita on Pyh&a Raamattua vastaan
keksitty, vaan Jumalan sanasta ja oikeasta us-
kosta* (Osa Ill, kapp. XII).

Tammaoiseksi esittdvat Tunnustuskirjamme Kkris-
tillisen kirkon olennon, ja meidén sopii painaa mie-
leemme tdmé& kasitys. Kun tahdomme sanoa, mitd
kirkko oikeastaan on, tulee meidén siis Tunnustus-
kirjojen mukaan esitella se Kirkko, joka on Kris-
tuksen ruumis, ja jolla on Kristuksen Henki. Tama
kirkko on pyhdin yhteys. Pyhéksi nimitetddn
Raamatussa se ihminen, joka on tullut osalliseksi
Pyhéastd Hengestd, ja joka on tdmé&n Hengen halli-
tuksen alla. Tam& pyhdin yhteys on Kkristillinen
seurakunta vasituisessa mielessa, Raamatun ja Tun-
nustuskirjojen mukaan. Tama Kristuksen ihmiseksi
tulemisen, kuolemisen ja ylésnousemisen kautta pe-
rustettu seurakunta on aina silmalla pidettavé, kun
toimimme Kirkollisella alalla, silld tdma seurakunta
on kasvatettava Kristukselle. Pyhana on se lunas-
tus, joka on Kristuksen kautta valmistettu, aina pi-
dettdvd kristillisessa kirkossa. Se Jumalan van-
hurskaus, joka Jeesuksessa Kristuksessa on kaikille
tarjona, on aina Kkristillisessa kirkossa puhtaana
varjeltava, niin ettei siihen mitdédn lisatd, ja ettei
siitd oteta mitdan pois. Jumalan sana, joka on tai-
vaan valtakunnan siemen, on todella pidettdva Ju-
malan sanana Kkristillisessa kirkossa. Ei saa sii-
henkdan mitdan lisatd, eika siitd saa mitddn ottaa
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pois. Kristuksesta, Kristuksen sanasta ja Kristuk-
sen Hengestd riippuu kokonaan Kristuksen seura-
kunta. Naistd perusteista emme saa poiketa, ei
oikealle eikda vasemmalle puolelle.

Koska Kristuksen seurakunta on ylh&élta syn-
tynyt, niin sen ei sovi asettua maailmallisten laitos-
ten perustukselle, kun se tahtoo muutoksiin ruveta,
vaan sen tulee pysyé uskollisena Jumalan valtakun-
nan perusteille. Se ei koskaan saa hieroa rauhaa
maailman kanssa, silla Kristuksen seurakunta jou-
tuu kohta haaksirikkoon, jos se rupeaa liittoon ta-
man maailman kanssa. Se kivi, joka hajotti sen
suuren kuvan, jonka Nebukadnesar ndki unessa,
heitettiin ilman ihmiskatta, ja tamé& kivi kasvoi vuo-
reksi, joka tdytti koko maan. Taméa Kivi on se
Jumalan valtakunta, joka Jeesuksessa Kristuksessa
on ilmestynyt. Sitd ei rakenneta ihmisvoimalla.
Sentdhden turvaa Kristuksen seurakunta ainoastaan
elavédén Jumalaan.

Katolikunta kasittdd kirkon laitokseksi, jonka
ulkonaiset saannét ja uskonnolliset menot kuuluvat
kirkon olentoon ja ovat sitd méaradmassa. Ihminen
tulee katolikunnan piirissa ensiksi kirkon jaseneksi,
ja taman kautta tulee han osalliseksi Kristuksesta.
Vasituista uskoa ei paavikunnan piirissa ylipdansé
tarvita, vaan historiallinen totenapitdminen astuu
elavan uskon sijalle, ja ulkonaisten sdantdjen ja
menojen noudattaminen tekee ihmisen oikeaksi Kir-
kon jaseneksi. Kirkollinen jérjestys saapi taalla
jumalallisen arvon.

Tatd paavikunnan késitystd vastaan taistelevat
Tunnustuskirjamme kiivaasti. Ne sanovat: ,Kris-
tillinen kirkko oi ole ainoastaan ulkonaisten
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tunnusten yhteys*; ,,se ei ole ainoastaan ulko-
nainen yhteiskunnallinen laitos*; se ei ole ,jon-
kun muun ulkonaisen laitoksen tapaan sidottu
toiseen tai toiseen maahan, valtakuntaan tai sada-
tyyn* Vaan ,,oikea kirkko on se joukko ja ne
ihmiset, jotka siella tdalla maailmassa, auringon
noususta sen laskuun asti, todella uskovat Kris-
tukseen, joilla on yksi evankeliumi,yksi Kristus,
sama kaste ja sakramentit, joita yksi Henki hal-
litsee, vaikka heilla on erilaiset jumalanpalve-
luksen menot*. Kiristillinen kirkko ei siis perustu
millink&&n ulkonaiseen jarjestykseen, eikd se ole
mik&an laitosten, ulkonaisten sd&nndsten tahi us-
konnollisten menojen yhteys, vaan se on ,,Pvhan
Hengen, uskon, Jumalan pelvon ja rakkauden*
yhteys; se on ,,oikea Jumalan kansa, joka on sy-
dammessa valistettu ja uudesti syntynyt Pyhan
Hengen kautta*. Ja ,jolcainen oikea Kkristitty
tulee taalla maan paalla itse osalliseksi ijan-
kaikkisista tavaroista ja ijankaikkisesta lohdu-
tuksesta, ijankaikkisesta elamastd, Pyhasta Hen-
gestd ja siitd vanhurskaudesta, joka Jumalasta
on*. Tamma@inen on oikean kristillisen kirkon olento
Raamatun ja Tunnustuskirjojen mukaan. Tamaé Kir-
kon olento on sdilytettdvd puhtaana luterikunnassa.
Tama kirkkokunta eroaa téssd Kirkon kasitteessa
sekd paavikunnasta ettd reformeeratusta kirkkokun-
nasta. Paavikunnassa tulee kirkko, kuten olemme
néhneet, ulkonaisen laitoksen tapaiseksi, jossa Kir-
kollinen jarjestys kuuluu kirkon olentoon. Refor-
meerattu kirkkokunta on suurella huolella valvonut
kirkkonsa ulkonaista jarjestystd, mutta se on tassa
kohden sekoittanut vanhan ja uuden liiton olentoa
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yhteen, ja sen kautta on se johonkin maaraan orjis-
tunut ulkonaisten s&&nnodsten alle. Luteriset uskon-
puhdistajat ovat selvemmin esittdneet kristillisen
kirkon olentoa kuin muut, mutta oikeita perusteita
ei ole Kirkossa uskollisesti kaytetty. Luteruksen
rinnalle ei kukaan péése uskonpuhdistuksen aika-
kaudella, eika sen jalkeenk&an, mutta yleinen kehi-
tys luterikunnassa ei ole pysynyt Luteruksen viit-
taamalla tiella.

Jos meidédn ainoastaan olisi noudattaminen sita
kirkon kasitettd, joka maaraa kirkkoa Kristuksen ruu-
miiksi, niin olisi meilld selva ja yksinkertainen pe-
ruste, jonka mukaan olisi helppoa jarjestéé kirkolli-
sia oloja; mutta kristillinen kirkko on Kristuksen
vasituista seurakuntaa laajempi. Kaikki kirkon ja-
senet eivat ole jasenid Kristuksen ruumiissa, silla
kaikilla ei ole Kristuksen Henked. Tunnustuskirjat
terottavat tdméan tosiasian. Nesanovat:Monta vaa-
raa kristittya ja ulkokullattua, jopa julkisyntis-
téakin jaa olemaan hurskasten pariinu. ,,Ne eivat
ole Kristuksen jasenia, joissa ei Kristus mitdan
vaikuta Henkensd kauttau. ,,Jumalaton joukko,
joka ylenkatsoo sanan, katkerasti sitd vihaa ja
viimeiseen asti sitd vainoo, on paljon suurempi,
jopa melkein lukematon,,Maan péaalla elda ja
on yksi kristillinen kirkko, joka on Kristuksen
morsian, vaikka jumalaton joukko on suurempi
ja lukuisampi,,Sana kirkko laajemmassa merki-
tyksessa kasittaa pahat ja hyvatu; ,,pahat ovat
ainoastaan nimeksi kirkossa, mutta hyvat kuulu-
vat siihen sekd nimellisesti ettd asiallisesti
~Pahoilla, jumalattomilla ja ulkokullatuilla on
ulkonaisiin tunnuksiin, nimeenja virkaankin nah-
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den yhteyttd oikean kirkon kanssa™. ,Jumalat-
tomat, jotka kuuluvat perkeleen valtakuntaan,
eivat ole kirkko, vaikka he tassd elaméssa ovat
totisten kristittyjen parissa ja kirkossa, kun ei
Kristuksen valtakunta vield ole ilmestynyt, jopa
on heilla kirkossa opettajavirkojakin ja muita
virkoja“. ,,Niinkuin hyvid ja pahoja kaloja on
sekaisin suuressa joukossa, niin on kirkko taalla
katketty jumalattomain suureen joukkoon ja pal-
jouteen.

Tammoinen on kirkko laajemmassa mielessa.
Tamé kirkko Kké&sittdd piiriinsd kansojen suuren
enemmiston, ja siihen kuuluu hyvida ja pahoja. Syn-
nin tdhden esiintyy kirkko tdammdisena maailmassa,
eikd puhdasta seurakuntaa voi tdhdn aikaan olla
maan péaalla. Kun palvelijat tahtovat Kristuksen
vertauksessa mennd repiméén ylos ohdakkeet nisu-
jen keskeltd, kieltdd perheen isantd heité tatd teke-
mastd, ja han kdskee heidan jattad kumpaisetkin kas-
vamaan elonaikaan asti. Luterinen uskonpuhdistus
ei ruvennut tdssakdan tyhjia haaveksimaan. Se te-
rotti Kristuksen vasituisen seurakunnan olentoa ja
piti tdmdn kasitettd puhtaana, mutta se asettui kum-
minkin toimimaan olemassa olevaan kirkkoon, jossa
suurempi joukko on kristinuskon hengelle ja ela-
mélle aivan vieras. Eivétkd uskonpuhdistajat ru-
venneet irroittamaan Kristuksen vasituista seurakun-
taa yleisen Kkirkon piiristd. Oikea kirkko, jonka
jésenet ovat osalliset Pyhdstd Hengestd, on hajalla
asuvana siella taalld maailmassa, ja se on katketty
»jumalattomain suureen joukkoon ja paljouteen.
Té&ma on luterisen uskonpuhdistuksen kirkkokasite.
Eika sitd voi Kkieltdd, ettd kristillinen kirkko on
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tdimmaoisend maailmassa esiintynyt. Luterus ei teh-
nyt vasituista Kristuksen seurakuntaa yhtaiseksi
yleisen Kirkon kanssa; eivatka Tunnustuskirjatkaan
naita yhtaiseksi tee. Mutta toiselta puolen ei Kris-
tuksen seurakuntaa taalla silld tapaa eroiteta ylei-
sestd kirkosta, ettd eri ulkonainen jarjestys olisi
kummallekin piirille uskonnon alalla laadittava, silla
ihminen ei kykene ndita eroittamaan; eika kristitty
saa sita tehdd. Elonaikaan asti kasvavat ohdakkeet
nisujen keskella.

Tamaékin kohta on ylen tarked, kun muutok-
siin ruvetaan Kirkollisella alalla. Taman laajemman
kirkollisen piirin tdhden ovat muutokset Kirkolli-
sessa jarjestyksessd tarpeen, kun ulkonaiset olot
muuttuvat. Jos meiddn olisi ainoastaan hoitaminen
Kristuksen vasituista seurakuntaa, niin ei monta
ulkonaista sd&nndstd olisi sille tarpeen, eikd meidan
tarvitsisi muutoksiin ruveta. Mutta kun suurempi
osa ulkonaisen kirkon jasenista ei ole Kristuksen
ruumiin jasenid, ja kun juuri ndiden asemaan nah-
den aikojen kuluessa suuria muutoksia esiintyy,
kayvat muutokset kirkon ulkonaisessa jérjestyksessa
valttaméattomiksi. Koska kansakirkon tehtdvéna
on kansojen kasvattaminen Jumalan valtakunnalle,
tulee sen muodostaa ulkonaisen jarjestyksensd ta-
man tehtdvan mukaiseksi.

Hitautta on aina l6ytynyt kirkon piirissa tdm-
moisiin - muutoksiin, ja tavallisesti on vasta silloin
ruvettu muutoksia ajattelemaan, kun ei niiden toi-
meen saamiseen endd ollut aikaa. Ylipaansa teh-
daan kristillinen kirkko yhtdiseksi Kristuksen vasi-
tuisen seurakunnan kanssa. Silloin terotetaan ali-
tuiseen kirkon korkeuttaja pyhyytta. Ja niin pyhaksi
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esitetddn tdmé kirkko, ettei esimerkiksi Kristitty
muka voi kirkossa ehtoollisella kdyd& muiden kanssa,
kun néiden joukossa on semmoisia, jotka eivét ole
rikkoneet liittoa synnin kanssa. Kirkon pyhyys
antaa muka kirkon jasenelle niin suurta pyhyytta,
ettd hanen tulee pysya erillddn yleisen kirkon jase-
nistd ja uskonnollisista toimista. Mutta Kristus ei
ole koskaan tdammdiseen ulkonaiseen eroittamiseen
kehottanut, vaan hdnen esikuvansa todistaa tdm-
moistd ulkokullattua puuhaa vastaan. Ja apostolit
noudattivat Kristuksen esikuvaa. Juutalaisten us-
konnollinen yhteiskunta oli paljon huonommalla kan-
nalla kuin nykyiset kirkkokunnat ovat, mutta Kris-
tus ja apostolit eivat ulkonaisesti erinneet siitd, vaan
elivdt ja vaikuttivat sen piirissd. On Kkristitylla
syytéd niin paljon omaa huonouttaan miettid, varsin-
kin Herran pyhélle ehtoolliselle mennessan, ettei
muiden mahdollinen huonous tarvitse hantd hairitd.

Mutta jos ruvetaan kristittyin synteja nuhtele-
maan, ja jos tahdotaan muutoksiin ruveta, silloin
tehdadn kirkosta sairashuone, jota ei voi eiké tar-
vitse parantaa. Kiristityt ja kirkko ovat silloin niin
tdynnd puutteita, ettei muka sovi ndilti vaatia to-
tista parannusta. Tammaoinen kaksikielisyys on aivan
tavallinen tahdn aikaan. Milloin sopii, puhutaan
kirkon pyhyydestd, ja milloin sopii, puhutaan Kir-
kon puutteellisuudesta, ja timmoiselld puheella pyy-
detd&n ja&da entiselleen. Yhdeltd puolen on kir-
kollinen jarjestys niin pyhd, ettei siihen saa muu-
toksia tehdd; toiselta puolen on kirkko niin sairas,
ettei tarvitse muutoksia tehdd. Useat seisovat tdm-
mdoisella haalyvalla kannalla, ja se jatetddn teke-
méttd, mika olisi aikanaan tehtéva.



Kristillinen kirkko. 25

Siséllinen muutos on kumminkin aina padasia.
Kristus ja apostolit pysyivét niissa yhteiskunnalli-
sissa yhdistyksissd, missé he elivat, mutta he vai-
kuttivat totuuden vapauttavalla voimalla ihmisiin.
Henkiselld ja siveelliselld voimalla pyytavat he saada
aikaan mielenmuutosta ja uskoa. Mutta puutteel-
lista ja vaardd he eivat pyyda voimassa pitda.
Kristus puhdistaa kahdesti templin. Jos ajatte-
lemme tarkemmin Raamatun ja Tunnustuskirjojen
kirkkokésitettd, niin huomaamme kyll&, ettd muutok-
sia on tarpeen Kirkollisessa jarjestyksessa, jos kirkko
tahtoo tarkedd tehtdvéansa hoitaa. Mutta vaikeudet
syntyvét etupééssa siitd, ettd kansankirkon jasenet
ovat niin monenlaatuisia, ja etta kirkon tehtavékin
siitd syystd on moninainen.

Kristinuskon ilmestyessd perustettiin laajalta
yksityisid seurakuntia, jotka muodostuivat Herran
apostolein johdannon alla Jumalan sanan mukaan.
Néihinkin seurakuntiin tunkeutui epéakristillisia ai-
neksia, mutta kun ne olivat vapaita hengellisid yhdis-
tyksid, jotka kokosivat jasenensa evankeliumin saar-
nalla, oli ndissa vakava Kkirkonkuri mahdollinen.
Kansat olivat t4han aikaan uskonnollisessa suhteessa
pakanakunnan uskontojen hoidon alla. Surkea oli
siveellinen ja uskonnollinen tila pakanakunnassa.
Epausko ja epatoivo valloittivat kansojen mielet,
ja epasiveys oli taalla usein uskonnollisesti sallittu.
Kristuksen seurakunta pyysi tdhdn aikaan rakentaa
jarjestyksensa Jumalan sanan ja Kristuksen késky-
jen mukaan, mutta paljon ulkokullatulta oli t&ssa-
kin. Ulkopuolella kristillisid seurakuntia vallitsi
pakanakunnan pimeys. Kansojen suuri enemmisto
oli onnettomassa tilassa.
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Kun kristinusko sisallisen henkensa kautta voitti
alaa, ja kun sen uudistava voima pian tuli néky-
viin, rupesi valtio sitd tunnustamaan. Ne, jotka
olivat tulleet tuntemaan kristinuskon olentoa, kat-
soivat velvollisuudekseen sen vaikutuksen laajenta-
misen koko kansaan. Heidan taytyi pyytdéd pelas-
taa kansoja pakanakunnan uskontojen turmelevasta
vallasta. Eivatka Kkristityt voineet jattda pakana-
kunnan uskontoja hallitsemaan kansoja, kun naiden
uskontojen tunnustajat heitd vainosivat hirmuisella
tavalla. Se alituinen taistelu, missd kristinusko ja
pakanakunnan uskonnot elivat keskendén, teki sen
valttaméattoméksi, ettd kristinusko, kun se péési voi-
tolle, astui kansoja ohjaamaan. Pakanakunnan us-
konnot véistyivat, ja valtiokirkko syntyi.

Kirkkoon tulvi nyt vieraita aineksia, jotka olivat
sille vaivaksi ja esteeksi, ja jotka suuressa maarassa
turmelivat sen siséllista eldamad, mutta uskonnolli-
nen hoito oli kansoille vélttamatta tarpeen, ja aivan
mahdotonta oli jattdad kansat yh& edelleen pakana-
kunnan uskontojen kasvatettaviksi. On sanottu, ettd
kristinuskon astuminen tdhdn asemaan oli kristi-
kunnan lankeemus, mutta ei kukaan ole voinut osoit-
taa .toista asemaa mahdolliseksi. Kuka rohkenisi
puolustaa pakanakunnan uskontojen pysyttamista
hallitsevassa asemassaan Rooman valtakunnassa?
Ja ken voi sanoa, mitkd seuraukset olisivat olleet
siitd sortotilasta, johon kristilliset seurakunnat olisi-
vat joutuneet, jos ne yha edelleen olisivat jaaneet
pakanakunnan uskontojen vainon alaisiksi? Jos kris-
tilliset seurakunnat sisallisesti paljon karsivat tasta
muutoksesta, niin niilld oli siitd voittoakin, ja kan-
sat voittivat siitd paljon. Kehitys oli kylla tassa
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kohden jérjellinen, ja varmaan olisivat moitteet ol-
leet paljon suuremmat, jos kristikunta ei olisi otta-
nut hoidettavakseen sitd raskasta tehtdvaa, jonka
valtiokirkollinen asema sille tuotti. Ohdakkeita jai
kasvamaan Herran pellolle. Hyvié ja pahoja kaloja
kokoontui Jumalan verkkoon. Kultaisia ja hopeai-
sia, puisia ja savisia astioita jai Jumalan suureen
huoneeseen, ja muutamat ndistd olivat kunniaksi,
muutamat hédpedksi (2 Tim. 2 20). Mutta Jumalan
kési oli ohjaamassa téata kehitystd, ja Jumala tekee
kaikki hyvin. Toinen olisi nyt ihmiskunnan tila,
elleivat pakanakunnan uskonnot olisi aikanaan vais-
tyneet ja jattdneet sijaa kristinuskon vaikutuk-
selle.

Vieldkin tarvitsevat kansat kristinuskon kasva-
tusta. Mitd enemman kristinuskon henki péaasee
kannattamaan kansojen eldmad, sitd onnellisemmat
ovat kansat. Mitd kauemmaksi he ovat siirtyneet
kristinuskon vaikutuksen alta pois, sitd enemmén
vallitsee tyytymattomyyttd ja eripuraisuutta niiden
piirissd. Europan valtiot ovat muodostuneet Kristin-
uskon perustuksella, ja niiden suuri vaikutusvoima
ihmiskunnan kehitykseen nahden riippuu suuressa
mé&érdssd heiddn suhteestaan kristinuskoon. Kris-
tillinen kansakirkko voi parhaiten kasvattaa kansan
enemmistod, jos tama kirkko toimii kristinuskon pe-
rustuksella.

Kirkon késitteeseen kuuluu siis ensiksikin Kris-
tuksen vasituinen seurakunta, joka vield eldd két-
kettynd, ,,koska Kristuksen valtakunta ei vield
ole ilmestynyt"”, niinkuin Tunnustuskirjat sanovat.
Tama seurakunta on Kkristillisen kirkon ydin. —
Kirkon piiriin kuuluvat nekin, jotka eivat vield ole
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tulleet osallisiksi Kristuksen Hengestd, mutta jotka
kayvat opetuslapsen koulua. Kristus kasvatti opetus-
lapsensa vastaanottamaan uuden liiton Hengen. He
olivat hanen seurassaan, nakivat hanen toitaan ja
kuulivat hdnen puheitaan, ja niin he oppivat tunte-
maan Kristuksen Henked. Ja helluntaipéivana sai-
vat opetuslapset tdmé&n Hengen. — Kirkon piiriin
kuuluu vield se suuri joukko kastetuita, jotka ovat
armon valikappalten vaikutusten alla, mutta jotka
ovat uskonnollisesti piittaamattomia; jopa eldvét
useat naista tahallisissa synneissé.

Nain laaja on kirkon kasite. Tammoisena as-
tuu tdmé eteemme Raamatussa. Tammdinen on se
Tunnustuskirjoissakin. Taman kirkkokasitteen kan-
nalta ovat muutokset tehtdvét kirkollisella alalla.
Mutta erotus on kirkon piirissd aina pidettdva voi-
massa totuuden ja valheen, kristillisen ja epakristilli-
sen valilld. Kun useat pyytavat saada kirkon pii-
rista pois kaikki ne, jotka eivat ole Kristuksen ope-
tuslapsia, eivétka ole Kristuksen Hengestd osallisiksi
tulleet, niin he unhottavat luterikunnan kirkkokasit-
teen. Taméa vaatii paljon karsivallisyytta kirkon
puolelta. Se on oikein ja kohtuullista, ettd ne, jotka
pyytavat kirkkoa hajottaa ja toimivat sitd vastaan,
erotetaan sen piiristd, mutta niille, jotka tahtovat
hiljaisuudessa eldd kirkon keskuudessa, on mahdol-
lisuutta tdhdn annettava. Kristus osoittaa paljon
karsivéllisyyttd meille, ja meidan tulee osoittaa karsi-
vallisyytta muille.



Il. Kirkollinen jarjestys.

Kristillinen seurakunta muodostui aluksi sisél-
lisen olentonsa mukaan. Valmistellessaan jarjes-
tystd itselleen se ei ottanut esikuvakseen juutalais-
ten synagoogaa eikd pakanakunnan yhteiskunnalli-
sia laitoksia, vaan seurakunnassa vaikuttava Kris-
tuksen Henki muodosti vapaasti ja itsendisesti sen
jarjestyksen, joka oli seurakunnan elamalle ja kehi-
tykselle sopivin.

Kristus sanoo: ,,Missd kaksi tahi kolme tule-
vat kokoon minun nimeeni, siind mind olen hei-
dan keskellddn* (Matt. 18 20). Ja missd Kristus
on, siella on kristillinen seurakunta. Sentédhden sa-
noo Tertullianus, ettd Kkristillinen seurakunta on
sielld olemassa, missd kolme kristittyd on koossa.
Tammoinen pienempi piiri ei ole ulkonaisen jarjes-
tyksen tarpeessa. Mutta kristikunnan kasvaessa
vaati seurakunnan jumalanpalvelus ja eldamé saan-
noksid, jotka yleistd jarjestystd tukivat. Hajalla
olevien kristillisten seurakuntien valilla oli kylla
syvd, henkinen yhteys olemassa, mutta jonkunlainen
yhdysvaikutus oli ndiden kesken tarpeen, ja tdma-
Kin vaati yhteisia sdannoksia. Kristus ja apostolit
ovatkin antaneet s&antbja Kkristilliselle seurakun-
nalle.
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Kristus on seurakunnan pdad, ja han on sen
ainoa hallitsija. Kristuksen nimessa hoidettiin alku-
aikana kristillinen seurakunta Jumalan sanan ja
Kristuksen kdskyn mukaan. Seurakuntien koko si-
veellinen ja uskonnollinen eldm& oli Jumalan sanan
hallittavana. Jeesus sanoi Pilatukselle: ,,Minun
valtakuntani ei ole tastd maailmasta4 (Joh. 18: 36).
Kristillinen seurakunta ei siis voi rakentua maail-
man laitosten perusteille, eiké se voi etsia saantdjansa
maailman piiristd, vaan Kristuksen ké&sky on sen
lakina. Apostoli Paavali sanoo tessalonikalaisille:
1€ tiedatte ne kaskyt, jotka me olemme teille
antaneet Herran Jeesuksen kautta4 (1 Tess. 4: 2).
Oman mielensd mukaan ei Herran apostolikaan anna
k&skya seurakunnalle. Kun hén epistolassaan ko-
rintilaisille Kkirjoittaa aviopuolisojen suhteista, sanoo
han: «Tatd sanon mind mydnnytyksend, enké
kaskynd4t (1 Kor. 7. 6). Sitten sanoo apostoli:
»Mutta mind sanon naimattomille ja leskille: Se
on heille hyva, jos he ovat niinkuin mindkin4
«Mutta naineita kaskee Herra, en mina, ettei
vaimo saa eritd miehestddn4t «Mutta muille sa-
non mind, ei Herra: Jos jollakin veljellda on us-
koton vaimo, ja tdm& mielistyy hdnen kanssaan
asumaan, dalkéon hdan sitd erottako tykoédan4
«Vaeltakoon jokainen, niinkuin Herra on hénen
kutsunut. Ja niin mind sadddén kaikissa seura-
kunnissa4t «Mutta neitseistd ei minulla ole Her-
ran kaskyd, mutta mind sanon mielipiteeni, sem-
moisena joka on Herralta saanut laupeuden olla
luotettava. Mind luulen sen siis hyvéksi nykyi-
sen ahdingon tahden, ettd ihminen pysyy sem-
moisena kuin han on4l «Taman sanon mina tei-
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dan omaksi hyvédksenne, en pannakseni paulaa
teiddn péallenne, vaan edistddkseni siveyttd ja
horjumatonta pysymistd Herrassa". ,Vaimo on
sidottu lakiin niin kauan kuin hd&nen miehensd
eldad; mutta jos hdnen miehensa on kuollut, on
han vapaa menemd&in naimisiin toisen kanssa,
kenen hé&n tahtoo, ainoastaan ettd se tapahtuu
Herrassa. Mutta onnellisempi hé&n on, jos han
pysyy naimattomana, minun mielipiteeni mukaan;
jaminékinluulen itsellani olevan JumalanHengen™.
Talla tapaa Herran apostoli hoitaa kirkollista jar-
jestystd kristillisessa seurakunnassa! Tammdisella
tunnon arkuudella hén esittdd sddnnoksid Herran
seurakunnalle. Selvasti eroittaa Paavali Herran kas-
kyt omasta mielipiteestddn. Eikd hén aseta mieli-
pidettddn kaskyksi seurakunnalle, vaan han ilmoit-
taa sen neuvona. Han ei tahdo panna paulaa kris-
tityn péaalle, vaan hén jattdd tunnon vapaaksi kaik-
kiin ihmiss&d&ntdihin nidhden. Mutta Herran kéaskyn
asettaa hén kéaskyiksi, ja hdn vaatii kristityitd hor-
jumatta pysymaan niissd. Tastd tulee meidan op-
pia, miten kirkollinen jérjestys on hoidettava. Uskon
asioissa on siis selva eroitus tehtdva Herran kasky-
jen ja ihmissédéntdjen valilla. Ainoastaan Herran
késkyt velvottavat ehdottomasti. Muissa asioissa
on saannoksid tarpeen ulkonaisen jarjestyksen ta-
kia, mutta ndilld s&&nnoksilld on ainoastaan inhi-
millinen arvo.

Toisella paikkaa sanoo Paavali Korintilaisille:
»Olkaa minun seuraajani, niinkuin minékin olen
Kristuksen. Mina Kkiitdn teitd, veljeni, ettd te
minua kaikissa muistatte, ja etti pidatte ne sdén-
not, jotka mind teille annoin™. »Mutta jos joku
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tahtoo riitainen olla, niin ei meilla ole semmoista
tapaa, eikd Jumalan seurakunnilla. Mutta kun
mina saadan tata teille, en mina kiita teité, ettette
tule kokoon parannukseksi vaan pahennukseksi4}
»Mind olen sen Herralta saanut, jonka mind myds
olen teille ilmoittanut, ettd Herra Jeesus sind
yona, jona han petettiin, otti leivan, ja Kkiitti,
mursi ja sanoi: ottakaa, syok&d, tdma on minun
ruumiini, joka teidan edestdnne murretaan4i(1 Kor.
11: 1, 2, 16, 17, 23, 24). ,Jumala ei ole epdjar-
jestyksen, vaan rauhan Jumala. Niinkuin kai-
kissa pyhdin seurakunnissa, vaijetkoon teidan
vaimonne seurakunnissa4t ,Jos joku luulee ole-
vansa profeetta tahi hengellinen, tietdkédn han,
ettd se, mitd olen teille kirjoittanut, on Herran
kaskyja4t »Kaikki tapahtukoon soveliaasti ja saa-
dyllisesti4l (1 Kor. 14: 33, 34, 37,40). Ja saman
epistolan neljannessé luvussa sanoo apostoli: ,,Mina
olen teitd Kristuksessa Jeesuksessa synnyttéanyt
evankeliumin kautta. Sentdhden kehotan mind
teitd: Olkaa minun seuraajani. Sentdhden lahe-
tin mind teille Timoteuksen, joka on minun ra-
kas ja uskollinen poikani Herrassa, ja han on
muistuttava teitd minun teistdni Kristuksessa,
niinkuin mind kaikkialla opetan kaikissa seura-
kunnissa4t (v. 15—17). Ja toisessa epistolassaan
Korintilaisille sanoo Paavali: ,,En sano tata kas-
kyn&, vaan muiden uutteruuden johdosta tahdon
koetella teidan rakkautenne vakuutta4t (8 8).
Tessalonikalaisille sanoo Paavali: »Seisokaa siis,
veljeni, lujina, ja pitakda ne s&annot, joita te
olette oppineet, olkoon se meidan saarnastamme
tahi kirjeestamme4l(2 Tess. 2:15). »Me kdskemme
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teitd, veljeni, Herramme Jeesuksen Kristuksen ni-
messé, ettd te erotatte itsenne jokaisesta veljestd,
joka kayttaa itsensd sopimattomasti, eikd noudata
sitd sdantdd, jonka hén on meiltd saanut” (2 Tess.
3 6). Apostoli pyytdd siis saada yleista jarjestysta
toimeen seurakunnissa, ja sitd varten antaa han kai-
kille seurakunnille s&&antdj&; mutta han eroittaa ne
kohdat, joissa hanelld on Herran késky, niisté, joissa
hénelld ei ole sitd. Ja hé&n asettaa ainoastaan Her-
ran kaskyt kaskyiksi seurakunnille. H&n sanoo
sen, joka on hengellinen tai profeetta, tietdvan, ettd
h&n Herran késkyja sdatdd. Omaa mielipidettdan ei
apostoli koskaan kaskyksi tee. Hengellinen on se,
jolla on Herran Henki. Profeetalla on ilmestyksen
Henki. Hengellinen tai profeetta tuntee sentdhden
kaikissa apostolin antamissa saanndissa Herran kas-
kyja. N&m& Herran kdskyt ovat Kristuksen seura-
kunnan lakina, josta se ei koskaan saa luopua.
Ihmissaantd ei saa astua ndiden kaskyjen rinnalle.
Uskon asioissa ei saa kukaan muu kaskyjé laatia
kuin Kristus.

Kun Jeesus lahetti opetuslapsensa saarnaamaan
evankeliumia, sanoi han: ,,Minulle on annettu kaikki
valta taivaassa ja maan péilla. Menké&i siis ja
tehk&4d kaikki kansat opetuslapsiksi, kastaen heité
Isdn, Pojan ja Pyhdn Hengen nimeen, ja opettaen
heitd pitdmaan kaikki, kun mind olen teille kés-
kenyt. Ja, katso, mind olen teiddn kanssanne
joka pdivd maailman loppuun asti* (Matt. 28:
18—20). Kristuksen kaskyja tulee meidén siis yhéa
edelleen opettaa kristikunnalle. Ja kaikki kansat
ovat opetettavat pitdmaan kaikkia Kristuksen kas-
kyja. Ja Kristus lupaa olla opetuslasten kanssa

3
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tukemassa heitd, kuu he t&td Herran késkya nou-
dattavat. Maailman loppuun asti ovat siis nédma
Kristuksen kaskyt opetettavat kansoille. Kristuksen
seurakunnan tulee pitad Herran kaskyt pyhésséa ar-
vossaan. Mita Kristus késkee, ja mitd Herran apos-
tolit Kristuksen nimessa kaskevat, sitd tulee kristi-
tyn noudattaa.

Jumala sanoo Israelille;: ,,Koska tdimé& kansa
Iahestyy minua suullaan ja kunnioittaa minua
huulillaan, mutta heiddn syddmmensad on kau-
kana minusta, ja he pelkdavéat minua ihmisten
kdskyjen mukaan, joita he opettavat, niin mind
myo6s teen tdlle kansalle ihmeellisesti, kummalli-
sesti ja eriskummaisesti, ettd heiddn viisastensa
viisaus hukkuu ja heiddn ymmaértavéaistensa ym-
maérrys katketddn'4 (Es. 29: 13, 14). Jumala ei siis
karsi ihmisten kaskyja uskon asioissa. Jumalan pel-
kdaminen ja palveleminen ihmisten sdantdjen mu-
kaan ei ole ainoastaan turhaa, vaan se on Jumalan
mielestd pahaa. lhmisten kaskyja siis ei saa opet-
taa uskon asioissa, sillad tdtd Jumala rankaisee.
Kristus terottaa mydskin tatd Jumalan totuutta ja
sanoo: ,,Jesaaja ennustiteistd oikein, sanoen: Tama
kansa lahestyy minua suullaan ja kunnioittaa mi-
nua huulillaan, mutta heiddn syddmmensd on
kaukana minusta. Vaan turhaan he minua pal-
velevat, opettaen niitd opetuksia, jotka ovat ih-
misten kaskyja4t (Matt. 15. 7—9). Ja niinkuin ih-
misten sadnndt ovat vanhan liiton piirissa erotetta-
vat Jumalan késkyistd, niin ovat ne uudessakin lii-
tossa pidettavat erilld&n niisté, ja ne ovat kokonaan
poistettavat uskon alalta. Apostoli Paavali sanoo:
»J0s me tahi joku enkeli taivaasta saarnaisi teille
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toisin evankeliumia, kuin me olemme teille saar-
nanneet, han olkoon kirottu. Niinkuin me olemme
ennen sanoneet, niin sanon mina vieldkin: Jos
joku saarnaa teille toisin evankeliumia, kuin te
olette ottaneet vastaan, han olkoon kirottu" (Gal.
1 8, 9). Niin kallis asia on evankeliumin puhtaana
pitaminen. Kolossilaisille sanoo Paavali: »Alkai
antako kenenkd&an teilt4 ottaa kilvoituksenne palk-
kaa, joka tahtoo tehda sen ndyryydelld ja enke-
lein palveluksella, vaeltaen niissd, joita héan ei
ole nahnyt" (2 18). Ja Tiitukselle sanoo Paavali:
»Nuhtele kreetalaisia kovin, ettd he olisivat us-
kossa terveitd, ja etteivat he noudattaisi juuta-
laisten turhia juttuja, eivatkd ihmisten késkyja,
jotka k&antavat itsensd pois totuudesta (L 14). Us-
kon elamélle on siis valttamattomasti tarpeen, ettd
Kristuksen k&skyt pysyvét pyhéssa arvossaan. Tark-
kuudella valvoo Jumalan sana tatd. Kirkollisessa
jarjestyksessa tulee siis Kristuksen kaskyjen hallita
uskon eldmda. Uskon piirissd ei saa kukaan, ei
yksityinen opettaja eika kirkko, asettaa saantoa,
vaan ainoastaan Kristuksen kaskyt hallitsevat talla
alalla. Misséd Kristus ei ole talld alalla s&&ntoa
pannut, &lkoon rohjetko kukaan siind saantoé tehda,
vaan se kohta olkoon vapaa. Apostolin sana: »Hén
olkoon kirottu", kohdistuu siihen ihmiseen, joka
tdssd rupee sd&antdja laatimaan. Vasituisen uskon
piirin ulkopuolellakin pysyvat ne Herran késkyt,
jotka ovat kaikille kansoille annetut, pyhassa arvos-
saan, mutta niille ihmisséannaille, jotka ulkonaisen
jarjestyksen hyvéksi ovat télla alalla laaditut, eiole
muuta arvoa annettava, kuin inhimillistd. Naméaihmis-
s&&nnot ovat muutettavat, milloin olot sitd vaativat.
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Mutta varhain kavi eroitus Kristuksen kasky-
jen ja ihmisten sdantdjen valilla himmeaksi Kristi-
kunnassa. Jo ensimméisen vuosisadan lopulla ja
toisen vuosisadan alkupuolella astuu eteemme kasi-
tyksid, joiden mukaan koko kirkollinen jérjestys on
Jumalan saatamaa, vaikka tdma jarjestys syntyy si-
ten, ettd inhimillisid s&&annoksia liitetddn Kristuksen
kaskyihin. Ja sitd ké&sitystd pyydettiin jotenkin
aikaiseen kirkossa levittaa, ettd koko tama kirkolli-
nen jarjestys oli apostolein laatimaa Kristuksen kas-
kyn mukaan. Kaikki kirkolliset sd&nnokset olisivat
siis pidettdvat pyhind, kun ne muka kaikki olivat
Jumalan saatdmia. Talla tapaa muuttui Kirkollisen
jarjestyksen sédénnds véhitellen uskonnolliseksi saan-
nokseksi.

Luonnollisena seurauksena tastd késityksestd
oli, ettd yhtalaisyyttd kirkon ulkonaisessa jarjestyk-
sessd katsottiin yhta tarkeédksi, kuin yhtalaisyytta
opissa. Luopumus jostakin Kirkollisen jérjestyksen
sddnnoksestd katsottiin sentdhden luopumukseksi
kristikunnan yhteydestd. Kun taistelu pakanakun-
nan kanssa kavi yha kiivaammaksi, pyydettiin kris-
tilliselle seurakunnalle tukea lujassa ulkonaisessa
jarjestyksessd, ja tahan tarkoitukseen annettiin ih-
mistenkin saanndille jumalallista arvoa. Mutta taméa
Kristuksen kadskyjen ja ihmisten sd&nndsten sekoit-
taminen tuotti kirkolle turmiota, silla tasta sekoi-
tuksesta syntyi paavikunta. Kiivas riita péasiais-
juhlan viettdmisesta todistaa selvasti, kuinka epa-
selviksi kristinuskon perusteet jo varhain olivat
tulleet kristikunnassa. Rooman piispa Vihtori pani
vah&n Aasian seurakunnat kirkonkiroukseen siitd
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syystd, ettd ne viettivat eri tavalla péésidisjuhlaa.
Nain tdrkedksi oli jo toisen vuosisadan loppupuo-
lella juhlan viettdmisen tapa tullut. T&h&n aikaan
ei tdtd Rooman piispan tointa vield hyvaksytty, mutta
paavikunnan kirkkokasite olijo idussaan taalla vai-
kuttamassa. Varhain saivat Jumalan sana ja Kris-
tuksen ké&skyt vaistyd ihmisten sééntdjen edesta.
Suuremmaksi tuli tadssa kohden hairio, kun
kristinusko tuli Rooman valtion uskonnoksi. Kan-
sojen uskonnollinen hoito teki uusia kirkollisia sé&n-
noksia tarpeellisiksi, mutta n&ma himmensivét viela
enemmaén Kristuksen késkyjen arvoa, kun ei néitd
késkyja eroitettu ihmisten saanndistd. Ja kirkolli-
nen sdannds tuli nyt valtion pakon kannattamaksi.
Luonnollinen ihminen ei voi Kristuksen kéaskya pi-
taa, silla tdma kasky on hengellinen. Jumala luo
Jeesuksessa Kristuksessa uuden ihmisen, joka on
Kristuksen Hengen hallittavana, ja ainoastaan tama
ihminen voi Jumalan armon kautta Kristuksen kds-
kyja pitdd. Mutta valtio tahtoi ulkonaisen lain voi-
malla pakottaa ihmistd noudattamaan Kristuksen
hengellistd kaskyd, vaikka talle on osoitettava kuu-
liaisuutta rakkaudesta. Téalla4 tapaa kasvoi hairi6 ja
turmio. Moninaisia kirkollisia ja uskonnollisia s&én-
noksid asetettiin Kristuksen késkyjen rinnalle ja
tehtiin yhdenvertaisiksi ndiden kanssa. Niin pal-
veltiin Jumalaa ihmisten k&skyjen mukaan, ja tdm-
madinen jumalanpalvelus kasvatti suun ja huulten
kunnioitusta, jossa sydan on kaukana Jumalasta.
Katolikunta teki kirkkonsa, joka oli paavin ja
piispojen hallittavana, yhtéiseksi Kristuksen seura-
kunnan kanssa. Ja tatd kirkkoa oli kirkollinen jar-
jestys, joka oli suurimmaksi osaksi ihmisten saan-
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noksistd tehty, kannattamassa. T&ma jarjestys on
katolikunnassa jumalallista oikeutta, ja sen sé&an-
nokset ovat uskonkappaleita. Talla perustuksella
syntyi my6s uusi uskonoppi. Jumalan sanaa seli-
tettiin siihen tapaan, ettd se aina oli tukemassa paavi-
kunnan oppia. Milloin ei voitu saada Raamatusta
tukea télle opille, 18ydettiin sita riittavasti perinto-
opin Kirjavalta alalta. Paavikunta rakensi kirkolli-
sen huoneensa tdnne maailmaan, ja katolinen kirkko
tuli maailmalliseksi laitokseksi, jossa ihmisten séén-
not vahitellen tulivat padasiaksi. Kristuksen seura-
kunnassa hallitsee Jumalan Henki, ja Jumalan rak-
kaus yhdistdd sen jasenet. Mutta kun rakkaus al-
koi kylmetd, ja usko kuihtua, silloin pyydettiin Kir-
kon tueksi maallista valtaa. Silloin vitettiin kirkon
ulkonaista jarjestystd Jumalan s&atdmaksi, ja tdman
jarjestyksen noudattaminen tuli pyhaksi velvolli-
suudeksi, josta muka sielun autuus oli riippuva.
Véhdiseltd ndyttdd aluksi se erhetys, kun ihmis-
saantd astuu Kristuksen kaskyn sijalle, mutta seu-
raus on tuhoa tuottava. Tall4 tapaa syntyi paavi-
kunta, ja tdmmoistd paavikuntaa on laajalta kai-
kissa kristillisisséd uskokunnissa.

Kun katolikunta teki kirkkonsa maailmalliseksi
laitokseksi, ja kun se antoi Kirkolliselle jarjestyk-
selle jumalallisen arvon, taytyi sen riistda valtiolta
kaiken arvon. Kirkollisen laitoksen rinnalla oli
maallinen laitos arvoton. Valtio perustuu katolikun-
nan kasityksen mukaan vékivaltaan, eikd valtiolla
ole mitddn oikeutettua perustetta, joka kannattaisi
sen olemassa oloa. Kirkon tulee yksin hallita maail-
maa, silld kirkolle on muka seka hengellinen ettd maal-
linen miekka uskottu. Valtio voi ainoastaan kirkolta
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saada valtaa, ja sen tulee olla kirkon palvelijana.
Selvéksi saatiin kylla t&lla tapaa kirkon ja valtion
suhde, mutta tdmé& peruste on véard. Paavikunta
taistelee murtumattomalla rohkeudella t&man perus-
teen puolesta, vaikka silminnahtdvaa on, ettei se
voi toteuttaa aatettaan. Sen nédkdkanta on kylla
yksinkertainen tietopuolisessa suhteessa, mutta sitd
suuremmat ovat vaikeudet kaytannollisella alalla.
Vadristetty totuus on kannattamassa paavikunnan
ponnistuksia, ja tasta se saapi voimansa, silla kirkko
ja valtio yhdistyvat kerran, kun kehitys p&ésee maa-
raansa, mutta siihen asti on valtiollakin Jumalan
palvelijana tehtdvansd maailmassa.

Paavikunta on eldvan todistuksena siitd, mihin
vaard peruste viepi. Kun kirkko taalla on maail-
mallinen laitos, jonka perustuksena on kirkollinen
jarjestys, jolle annetaan jumalallinen arvo, taytyy
tdman laitoksen saada nakyvdinen johtaja ja hallit-
sija, jolla myoskin on jumalallinen arvo. Paavi
onkin koroitettu Kristuksen sijaiseksi, ja han on
muka uskon asioissa erehtyméaton. Ensiksi tyon-
nettiin Jumalan sana ja Kristuksen ka&sky pois nii-
den oikeasta asemasta, ja sitten pantiin paavi
Kristuksen sijalle. Mutta Kristuksen seurakunnalla
ei ole muuta hallitsijaa kuin Kristus.

Uskon taytyi turmeltua paavikunnan perustei-
den kautta. «Jeesus on uskon alkaja ja paattgja"
(Hepr. 12: 2), ja oikea usko eldd nyt Jeesuksessa
Kristuksessa. Jumalan voima, joka herétti Jeesuk-
sen Kkuolleista, synnyttda taman uskon. Mutta paavi-
kunta tyytyy uskoon, joka ei ole olentonsa puo-
lesta muuta kuin inhimillista totena pitdmistad. YKksi-
tyiset hurskaat ovat kylla katolikunnankin piirissa
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k&sittaneet eldvan uskon, mutta se ei ole kirkon
opin ansio.

Ja kun uskon késite katolikunnassa turmeltui,
taytyi siveydenkin t&4alla muuttua uskon mukaiseksi.
Uuden liiton laki on katolikunnan késityksen mu-
kaan ainoastaan kokoelma ké&skyjd, joita kristityn
tulee noudattaa. Kristillinen hyva tyd syntyy siis
lain vaatimuksesta. Niin muuttuu kristillinen siveys-
kin olentonsa puolesta maailmalliseksi. Ihminen voi
kylla katolikunnan opin mukaan tehdd semmoista-
kin, jota ei ole laissa kasketty, vaan joka muka
on kristillista lakia korkeammalla, mutta tdman
kautta kokoo muka hurskas itselleen ja kirkolleen
liiallista ansiota, josta riittdd muillekin antaa. Téaten
on siveyskin perinjuurin turmeltunut. Itsevanhurs-
kaus rehottaa talla alalla.

Kun katolinen Kirkko asettui valtion asemalle,
ja kun Kirkolliselle jarjestykselle annettiin niin suuri
arvo, pyydettiin johdonmukaisesti kaikin voimin
kehittdd kirkollista lakia. Kun kristikunnan valta,
joka ainoastaan on totuuden valta, paavikunnassa
muutettiin maalliseksi vallaksi, jonka hallitsijana on
paavi, kuihtui elava usko, ja luottamus Jumalaan,
Jumalan sanaan ja Jumalan Henkeen katosi. Sen-
tdhden pyydettiin yha kiivaammin tukea ja turvaa
ulkonaisessa jérjestyksessd ja Kkirkollisessa laissa.
Kirkon oppi ja kirkon tavara oli talla lailla turvat-
tava. Kirkollisella jarjestykselld pyydettiin niita val-
toja vastustaa ja voittaa, jotka héiritsivat kirkon
elamdd ja kehitystd. Mutta kirkollisella jarjestyk-
selld ei ole voimaa tdh&n. Ainoastaan Jumalan sa-
nalla ja Jumalan Hengelld ovat viholliset voi-
tettavat. Jos vertaamme tatd tilaa nykyisen lu-
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terikunnan asemaan, tdytyy meiddn myontaa, ettd
paljon on téssd kohden meilld korjattavaa.

V&ard peruste vaikutti alituiseen katolikun-
nassa vaaradn suuntaan. Kun turvaa etsittiin Kir-
kollisessa jarjestyksessd, ruvettiin varhain vaarilla
keinoilla sitd tukemaan. Tieten tahtoen sepitettiin
apostolisia s&&nnoksid, joista otettiin todistuksia
kirkollisen jarjestyksen perusteille. Vaikka katoli-
kunnan taytyi myontdd, ettd inhimillisidkin séan-
noksia 10ytyi sen Kirkollisessa jarjestyksessd, véitti
se kumminkin kaikki oleelliset s&d&nnot tdssa juma-
lallisiksi. Ja vaikka tdma kirkollinen jérjestys oli
alituisten muutosten alainen, sanottiin sitd kumminkin
muuttumattomaksi. Aluksi annettiin joka maakun-
nan yksityiselle kirkolliskokouksen p&éatokselle juma-
lallinen arvo. Tammoistd paatostd sanottiin synty-
neeksi Pyhan Hengen vaikutuksesta, jopa silloinkin,
kun se koski ulkonaisia jarjestyskysymyksia. Sit-
temmin annettiin timmaoinen valta ainoastaan ylei-
sille kirkolliskokouksillepa tamé&kin rajoitettiin siten,
ettd ainoastaan niille p&atoksille, jotka koskivat
oppikysymyksid, annettiin jumalallinen arvo. T&m-
moinen rajoitus kavi tarpeelliseksi, kun tahdottiin
saada koko katolikunnan Kirkolliselle jarjestykselle
jumalallista arvoa. Samalla tapaa rajoitettiin véhi-
tellen mydskin piispan arvoa katolikunnassa. Aluksi
annettiin jokaiselle piispalle valta antaa Kristuksen
sijaisena kirkollisia s&&nnoksia. Sittemmin annet-
tiin tdm& valta ainoastaan korkeimmille piispoille.
Ja vihdoin sai ainoastaan erehtyméaton paavi tdmén
vallan. Askel askeleelta vei siis véaard peruste ka-
tolikuntaa eteenpdin, kunnes tdma kirkkokunnan ra-
kennus padsi huippuunsa erehtyméttéméssé paavissa.
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Jumalan sanan ja Kristuksen k&skyn halveksiminen
vei katolikuntaa tdhan turmioon. Paljon on luteri-
kunnalla oppimista tastda kehityksestd. Aikanaan
tulee sen tutkia kirkollista jarjestystddn ja tarkas-
taa, mihin m&&rddn Raamatun ja uskonpuhdistuksen
perusteet ovat sen piirissa himmentyneet. Alituinen
puhe Kkirkollisen jarjestyksen arvosta osoittaa, etta
sekin panee osaksi turvansa tdhan. Paljon kuonaa
on liittynyt historiallisessa kehityksesséd Jumalan
totuuteen, ja tdma kehitys kulkee tata nykyé& uskon-
puhdistuksen perusteista poispain. Parannus on tar-
peen, ja se on taydelld todella tehtdvé, jos tahdomme
turmiota valttaa.

Edellisesta kay selvaksi, minkdtdhden Luterus
niin Kiivaasti vastusti katolikunnan kirkollista jar-
jestystd, ja me ymmarramme hyvin, minkatahden
han 10 pdivana joulukuuta 1520 Wittenbergin portin
edessé poltti katolikunnan kirkollisen lain, samassa
kun héan poltti paavin pannakirjan. Talla teolla
irrotti Luterus itsensd kokonaan katolisesta kirkko-
kunnasta. Yhdistysside katolikunnan kanssa oli kat-
kaistu. Se ei ollut sattumusta, ettd Luterus samassa
julkisesti hylké&si katolikunnan kirkollisen lain, kun
hén erosi paavikunnasta ja rupesi Jumalan sanan
perustuksella puhdistamaan kirkkoa, vaan se oli
aivan asianmukaista. Sentahden, ettd tama kirkolli-
nen laki anasti itselleen jumalallisen arvon, vaikka
se oli taynnd ihmisten saantdja, poltti Luterus sen.

Kirjoituksessaan kristilliselle aatelille sanoo
Luterus, ettd ,,se olisi hyva, jos kirkollinen laki
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perinpohjin havitettdisiin ensimmaisesta kirjai-
mesta viimeiseen asti*. ,,Hengellinen laki nimi-
tetdan siitd syystd hengelliseksi, ettd se lahtee
hengestd — ei Pyhastd Hengestd, vaan pahasta*.
»Kristillinen usko ja s&aty saattavat hyvin py-
sya voimissa ilman paavin sietamattomia lakeja;
niinpa, se ei voi tulla hyvin toimeen, ellei roo-
malaisia lakoja ole vdhemman, tahi elleivat ne
katoa*. ,,Niin rauetkoon siis kokonaan Jumalan
nimessa se, joka on perkeleen nimessa korotta-
nut itsensd*. Ja kirjassaan Emserid vastaan sanoo
Luterus: ,,Sentahden olen kehottanut ja kehotan
vield, ettei ruveta semmoista uskonpuhdistusta
puuhaamaan, kuin Emser viekoitellen esittelee,
ettd tatd ihmisoppia ja hengellistd lakia paran-
nettaisiin, silld se on mahdotonta, vaan poltetta-
koon, poistettakoon, havitettdkdon se, ja kaannet-
takoon asia aivan toisappdin, tahi olkoon sité niin
vahan kuin mahdollista, ja pidettdkéén kaytan-
ngssa ne kaksi virkaa, kirjaimen ja Hengen,
jotka eivat voi pysya voimissa, ellei ihmisoppia
jatetd. Ja kohtuullista on, ettd ne (ihmisoppi ja
hengellinen laki) vdaistyvat Jumalan Kirjaimen
ja Hengen edestd, koska ne ndihin nahden ovat
vahingollisia ja haitallisia Luterus tahtoo siis,
ettd kirkko valvoo lain ja evankeliumin saarnaa-
mista, mutta ihmisopin ja katolikunnan kirkollisen
lain sanoo hé&n hdiritsevan t4td saarnaa. Kun Lute-
rus siis poltti katolikunnan Kkirkollisen lain, tiesi
h&n aivan selvésti, mitd hén tahtoi ja tarkoitti.
Han pani talla teollaan julkisen vastalauseen koko
katolikunnan kirkollista jérjestysta vastaan. Samana
vuonna, jona héan poltti tdméan Kirkollisen lain, Kir-
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jottaa han: ,,Nyt on selva, ettd roomalaisen Kir-
kon ulkonainen yhteys ei tee kristityitd; niin ei
sen arvostelukaan tee ketdan harhaoppiseksi tai
uskonluoj)ioksi. Sentédhden se ei voi olla totta,
ettd roomalaisessa kirkossa oleminen on juma-
lallista jarjestystd. Vaan sen taytyy olla julki-
nen, pilkkaa tekeva valhe, kun joku sanoo, etta
roomalaisen vallan ulkonainen yhteys onjumalal-
lisen jarjestyksen noudattamista“ (Rooman paavi-
kunnasta). Eradssa saarnassa, jossa Luterus kasit-
telee Matteuksen 23 lukua, sanoo hén: »T&assa sinéd
myds ndet kristillisen kirkon ainoan tunnuksen,
joka on Jumalan sanan kuuleminen ja sille kuu-
liainen oleminen. Jos t&td puuttuu, niin anna sen
aina vaan kerskata: kirkko, kirkko, mutta tuon
puheen takana ei ole mitadn. — Missa siis Juma-
lan sanaa kuullaan, siind on Jumalan kirkko,
vaikka tama olisikin seimessa, jossa Kristus syn-
tyi*. ,,Niin riippuu kaikki kokonaan sanasta“.
,Kirkko ei ole piispainsauvat, ei tohtorit, ei lait,
eik& paavi, silla heilla ei ole evankeliumia. Meilla
tulee olla sana silla tavalla, ettéa sita kuulemme.
Jollei evankeliumia kuulla, niin rakennettakoon
kirkko smaragdista tahi kullasta, niin se on kum-
minkin perkeleen kirkko. Niin tekee siis Juma-
lan sana kirkon* (Eri. Ausg. Bd. 45. S. 73 ss).
Té&lla tapaa tekee Luterus selvan ja jyrkan erotuk-
sen Jumalan sanan ja ihmisten ké&skyjen ja sé&én-
nosten vélill4, ja hén perustaa kirkon kokonaan Ju-
malan sanaan. Sen sanoo hén tassa kirkon ainoaksi
tunnukseksi, ettd Jumalan sanaa kuullaan ja ettd
sille ollaan kuuliaisia. Missé tatd tunnusta ei ole,
siind ei ole mitdan, vaikka kuinka paljon sanottai-
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siin: kirkko, kirkko! Niin puhuu uskonpuhdistaja,
joka tekee tydnsa Jumalan nimessa ja Jumalan tah-
don mukaan. TA&td perussaantdd unohdetaan usein.
Kirkko ei siis ole mikaan laitos, jonka perustuk-
sena kirkollinen jarjestys olisi, vaan kirkko on
JPpyhéakristillinen kansa, joka uskoo Kristukseen*,
joka kuulee Jumalan sanaa ja on sille kuuliainen.
Kristuksen seurakunta on ,hengellinen valtakunta,
jolla ei voi olla muuta paatéd, kuin hengellinen,
joka on Kristus*.

Vield on kirkko Luteruksen késityksen mukaan
sekd nakyvdinen ettd ndkymaton. Se on nékyvai-
nen, sillda Jumalan sanan ja sakramenttein hoitami-
nen on nakyvdinen toimi. Té&ssd nakyvaisessd Kir-
kossa on Jumalan valtakunta tullut maan paélle.
Sentéhden t&all& ei tule olla muuta hallitusta kuin
Pyh&n Hengen; Jumalan sanalle on t&&lla jatettava
valta, eikd ihmissanalle. Nakymé&ton on tdma kirkko,
silla Hengen hallitus ja seurakunnan kokoominen
on nakymadton toimi. Misséd sana ja sakramentit
ovat, sielld on kirkko, ja Kristus hallitsee siell4 sa-
nan kautta. Luterus sanoo, ettd Raamattu aina pu-
huu samalla tapaa kirkosta. Se on RaamatussaK ris-
tuksen uskovaisten yhteys maan p aalla mutta
tavallista on mydskin puhua Kristikunnasta toi-
sella tapaa. Taman mukaan nimitetdan kristikun-
taa kokoukseksi jossakussa huoneessa tai seura-
kunnassa, hiippakunnassa, arkkihiippakunnassa,
paavikunnassa, missd kokouksessa on olemassa
ulkonaisia menoja, niinkuin veisaamista, lukemista,
messupukua. — Vaikka talla tapaa tehdaan vaki-
valtaa sanalle ,hengellinen* tai »kirkko*, kun
ulkonaiset asiat saavat timan nimityksen, vaikka
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asia koskee ainoastaan uskoa, joka ... tekee
kristittya, on tama tapa kumminkin tullut ylei-
seksi suureksi hairidksi ja erhetykseksi monelle
sielulle, joka Iluulee, ettd tdmmodiset ulkonaiset
asiat ovat kristikunnan eli kirkon hengellinen ja
todellinen olento. Tasta kirkosta, kun se ainoas-
taan tdmmadisend esiintyy, ei ole sanaakaan py-
hédssd Raamatussa, joka osoittaisi sen olevan
Jumalan saataman. — Hengellinen laki ja ihmis-
saantd nimittavat kylla tdmmdiset asiat kirkoksi
eli kristikunnaksi, mutta siitd me emme nyt puhu.
— Tama' (ulkonainen, ruumiillinen) Kkristikunta
hallitaan hengellisella oikeudellaja papeilla kristi-
kunnassa* (Rooman paavikunnasta). Vield tané
paivdnd on tati yleistd ja suurta hairiota ja erhe-
tystd, jota Luterus valittaa, olemassa, kun ulkonai-
sia asioita tehdaan Kkirkon olennoksi. Naihin ulko-
naisiin asioihin on useimpain mieli niin takertunut,
ettd uskon eldmé siitd karsii. Vahdinenkin muutos
néissa herattdd pahennusta, vaikka vilppi uskon
pyhimmalla alalla ei saa sitd aikaan. Tamé ulko-
nainen kirkko on kylld nékyvdinen, mutta se ei ole
oikea Kkirkko. — Luterus luettelee vield seuraavia
tunnuksia oikealle kirkolle: ,,Ensiksikin on tama
kristillinen pyha kansa (kirkko) siita tunnettava,
ettd silla on Jumalan pyha sana*. ,,Toiseksi
tunnetaan Jumalan kansa eli kristillinen pyha
kansa kasteen pyhéastd sakramentista*. ,,Kol-
manneksi — alttarin pyhasta sakramentista*.
»Neljanneksi — avaimista, joita julkisesti kayte-
taan*. ,,Viidenneksi tunnetaan kirkko ulkonai-
sesti siitd, ettd se vihkii kirkon palvelijoita tahi
kutsuu ne, tahi ettd silla on virkoja, jotka sen
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taytyy asettaa. Silla tarpeen on, ettd meilld on
piispoja, pappeja eli saarnamiehid, jotka julki-
sesti ja yksityisesti antavat, hoitavat ja kaytta-
vat neljad ylla mainittua pyhda asiaa kirkon
puolesta ja kirkon nimessa, jopa vield paremmin
Kristuksen asetuksen voimasta, niinkuin pyha
Paavalisanoo efesildisille: ,,Han on ihmisille lah-
joja antanut------ h&n on pannut muutamat apos-
toleiksi, muutamat profeetoiksi, muutamat evan-
kelistoiksi, muutamat paimeniksi ja opettajiksi*
j. n. e. Silla kansanjoukko ei voi tammoista,
tehdd, vaan se on muutamille k&skettava tai us-
kottava. Silla mita siita tulisi, jos jokainen tah-
toisi puhua ja sakramentteja tarjota, eikd Kku-
kaan tahtoisi antaa tilaa muille? Ainoastaan
yhdelle on uskottava saarnaaminen, kastaminen,
ripittdminen ja sakramenttein tarjoaminen, ja
muiden tulee olla tyytyvaisia ja suostua siihen.
Missa siis tAmmoistd néet, ole varma siitd, etta
siella on Jumalan kansa ja pyhé&a Kkristillinen
kansa“ (kirkonkokouksista ja kirkosta, vuonna 1539r
Eri. Ausg. Bd. 25. S. 412 ss). Selvésti nakee Lu-
terus, missé katolisen Kirkon perusteelliset puutteet
ovat, ja han tahtoo saada perinpohjaista parannusta
toimeen. Tilkkuja hén ei tahtonut panna vanhaan
vaatteeseen, niinkuin paavikunnassa ruvettiin tahan
aikaan tekemddn, vaan hén tahtoi uudistaa kirkkoa
Jumalan sanan mukaan. Siitd syystd oli se kirkol-
linen jarjestys, joka anasti itselleen jumalallisen
arvon, hévitettdva. Sentdhden poltti Luterus katoli-
kunnan kirkollisen lain.

Mutta kirkollista jarjestystd tahtoo Luteruskin.
Hén ei suinkaan tahdo tata poistetuksi. Mutta Kris-
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tuksen kaskyille tahtoo hén annettavaksi ehdotto-
man arvon, ja ihmisten sé&nndille on annettava
ainoastaan inhimillinen arvo. Kaikilla aloilla tahtoo
Luterus jarjestystd. Niin sanoo hé&n esimerkiksi
sabbatin viettdmisesta: ,,Kun nyt sama meidan Her-
ramme on tullut ja perustanut uuden, ijankaikKki-
sen valtakunnan, joka on olemassa kaikkialla
maailmassa, emme me kristityt enda ole sidotut
tammaoiseen ulkonaiseen, erityiseen (sabbatin) pita-
miseen, vaan meilla on vapaus, ellei sabbatti eli
sunnuntaipdiva ole meidan mielestamme sopiva,
valita maanantain tahi jonkun muun paivan vii-
kossa ja siitd tehdd sunnuntaita: kuitenkin niin,
etta tassa on jarjestysta, ja ettd meilla on sama
paiva tai aika, joka on kaikille saadetty, niin,
ettei jokaisen vallassa ole noudattaa erityista ta-
paa semmoisissa asioissa, jotka koskevat koko
joukkoa tai yleista kirkkoa, tahi ettd yksityiset
muuttaisivat maarattya paivaa tai aikaa, ellei
erityinen yleinen héaté sitd vaadi. — Koska nyt
sunnuntai yhteisesti on otettu meidéan sabbatiksi
eli pyhapdaivaksi, niin pysykdon se tammaoisena,
ainoastaan ettd me olemme herroja tdman yli,
eikd se meidan yli. Silla ei sekdan olisi oikein,
jos jokainen tahtoisi saada uutta toimeen péi-
vaan, hetkeen tai paikkaan ndhden, vaan meidén
tulee kaikkein téssa ollayksimieliset, ja kokoon-
tua Jumalan sanaa kuulemaan‘ (Saarna 17 sunn.
Koira., 1544, Eri. Ausg. Bd. 20. S. 220). Télla ta-
paa tahtoo Luterus varjella kristillistd vapautta.
Ulkonaisen jérjestyksen tdhden ovat tarpeelliset
sddnnokset noudatettavat, mutta uskonnolliseksi k&s-
kyksi ei saa tehda mitd&n, mita ei kirkon Herra
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ole kaskynd saatanyt. Siitd syysta ei Luterus salli,
ettd ken vain tahtoo seurakunnassa saarnaa ja ja-
kaa sakramenttejd, vaan tdma toimi on uskottava
maéaératylle henkildlle, joka on Kristuksen asetuksen
mukaan asetettava seurakuntaa hoitamaan.
Sentdhden sanoo Luterus, ettd paavin hallitusta
voitaisiin kérsid, jos han kristittyjen yhteyden tah-
den ja harhaoppien valttdmiseksi hoitaisi virkaansa
inhimillisen jarjestyksen nimessd, mutta sitd ei voida
kérsid, ettd paavi tahtoo hallita Jumalan nimessa
ja Jumalan késkystd. Inhimillisen jarjestyksen tah-
den Luterus sanoo olevansa valmiina noudattamaan
ihmisten sdéantdja, mutta han panee tdhéan sen ehdon,
ettd omatunto jatetdan vapaaksi. Tatd ei kukaan
saa sitoa. Kirjoituksessaan Emserid vastaan, vuo-
delta 1521, sanoo Luterus, ettd paavin ,tulee va-
pauttaa meidat ihmissaanndistd, niin ettd me
voimme vapaasti hanen sdantdjaan noudattaa
tahi olla noudattamatta; taikka jos meidan tay-
tyy niiden alla olla, niinkuin olen opettanut ja
vield opetan, tulee hanen sallia ja myontaa, etta
saamme sanoa, etteivat ne ole meille tarpeen ei-
vatka meitda hyodyta, ja ettemme ole velvolliset
niitd pitdmaan, ja ettd paavi on hirmuvaltias,
ettei hanelld ole oikeutta naita saantdja tehda, ja
ettd han tassa tekee vaarin, ja ettemme ole velka-
paat velvollisuudesta tai oikeuden vaatimuksesta
héntd palvelemaan, vaan me teemme sen hyvasta
vapaasta tahdosta,,En pyyda irtaantua ihmis-
saanngistd ja opeista. Tahdon vaan, ettd oma-
tunto pysyy vapaana‘. Tahan aikaan Luterus siis
vield tahtoi karsid voimassa olevaa jarjestystd paa-
vinkin vallan alla, vaikka tdma oli vaara, mutta han
4
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vaati omalletunnolle vapautta, ettei kristityn kos-
kaan tarvitsisi tehdd omaatuntoaan vastaan. Mutta
paavikunnan kirkollinen jérjestys ei jattanyt omalle-
tunnolle vapautta. Sentédhden taytyi Luteruksen erita
tastd kirkkokunnasta.

Pontevasti teroltaa Luterus Kristuksen valtaa
kristillisessa seurakunnassa. Hén sanoo: »Kristitty-
jen kesken ei saa, eikd voi olla hallitsijaa, vaan
jokainen on toisen alammainen, niinkuin Paavali
sanoo Room. 12. — Kristittyjen kesken ei ole
muuta ylimmadista, kuin ainoastaan Kristus itse
ja han yksin. Mitd hallitusta voi sielld olla,
missd kaikki ovat yhdenvertaisia, ja missa kai-
killa on sama oikeus, valta, tavara ja kunnia;
eikd kukaan pyyd& olla toisen hallitsijana, vaan
jokainen tahtoo olla toisen alammaisena? — Mita
ovat siis papit ja piispat? Vastaus: Heidan hal-
lituksensa ei ole esivallan hallitusta tahi valtaa,
vaan palvelusta ja virkaa, sillaA he eivat ole
korkeampia tahi parempia kuin muut kristityt.
Sentdhden he eivat saa panna lakia eli saantda
muiden paalle ilman ndiden tahtoa ja sallimista,
vaan heidan hallituksensa ei ole muuta kuin Ju-
malan sanan hoitamista. — Jotka nyt eivat usko,
ne eivat ole kristityltd, eivatkd ne kuulu Kris-
tuksen valtakuntaan, vaan maalliseen valtakun-
taan, ja ne ovat miekalla ja ulkonaisella halli-
tuksella pakotettavat ja hallittavat* (Maallisesta
esivallasta, vuodelta 1523). Nain tulee Jumalan sa-
nan olla ainoana hallitsijana kristittyjen kesken.
Evankeliumi ja omatunto ovat vapaiksi jatettavat.
Ne, jotka eivat taivu Jumalan sanan hallituksen alle,
ovat maallisen lain voimalla hallittavat, silla (d&ma
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pakottaa kuuliaisuuteen. Kristuksen valtakunta on
selvésti erotettava maallisesta vallasta. Kaérsié tulee
kristityn paljo, mutta han ei saa hyvaksya sitd,
mika on véaarda. Kirjassaan Emseria vastaan sanoo
Luterus: ,,Jos meilld on Raamattu ja jos Raa-
mattu meitd hallitsee — johon Jumala epéile-
matta tyytyy — mitd te ihmiset enempaa meilta
tahdotte? Sentdhden sanon: anna, Emser, meidén
olla vapaina (omassatunnossa) — niin ettd oma-
tunto jaisi paaville ja teille paavin puoluelai-
sille. — niin me tahdomme aivan mielellamme
pitdd ja karsia naita (ihmissaantdja), niinkuin
Kristus kantoi paulansa ja ristinsa, johon Juudas,
paavin esiisd, hénet saattoi. — Mutta jos te
tahdotte (kuten teette) vaittaa, etta teilla on ta-
han oikeutta, ja ettd meidan tulee tata oikeutena
vastaanottaa ja hyvéksyda — niinkuin jos mur-
haaja pakottaisi minua sanomaan, ettd hanella
on oikeus henkeni ja tavaraniyli — niin tah-
domme, Emser, huutaa ja sanoa: ei, niin kauan
kuin olemme elossa“. ,,Vaaryytta tahdomme teilta
karsida, mutta emme tahdo sitd koskaan hyvak-
syau. Perusteellisesti selvd ja Raamatun mukai-
nen on Luteruksen kasitys Kirkosta, mutta perusteet
ovat tisséd kohden paljon himmentyneet luterisessa
kirkossa. Kun muutokset kdyvat tarpeellisiksi kir-
konkin piirissa, on meilla syytd mieleemme teroit-
taa, mitd Luterus on tall&kin alalla opettanut. Kris-
tus on kirkon ainoa hallitsija. Hé&nen kaskyllaan
on ehdoton arvo. lhmissddntd ei saa omaatuntoa
sitoa. Jumalan sanalla on Kkristillinen seurakunta
hallittava. Ulkonaisen jérjestyksen tdhden on mui-
takin sdantdja tarpeen, jotka ovat inhimillisind saan-
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toind noudatettavat. Paljon on taalldkin kérsitta-
vdd. Mielivalta ei saa pdadstd vallan paalle kristilli-
sessa seurakunnassa. Ken ei tahdo Jumalan sanan
alle taipua, se on maallisen lain voimalla kurissa
pidettdva. Vallattomuutta Luterus ei Kkarsi.

Tunnustuskirjat ovat samalla kannalla kuin
Luterus. Augsburgin tunnustuksessa sanotaan, ettd
. Kristillinen seurakunta on pyhdain yhteys, joiden
kesken evankeliumia oikein opetetaan ja sakra-
mentteja oikein hoidetaan. Ja kristillisten kirk-
kojen oikeaan yhteyteen on kylliksi, ettd ollaan
yksimielisia evankeliumin opista ja sakramen-
tein hoidosta. Eika kristillisten kirkkojen oikeaan
yhteyteen ole tarpeen, ettd kaikkialla pidetdan
samankaltaisia kirkollisia menoja, joita ihmiset
ovat sdadtdneet, niinkuin Paavali sanoo Elesilai-
sille: ,,Yksi ruumis, yksi Henki, niinkuin tekin
olette kutsutut yhdenkaltaiseen teidan kutsumuk-
senne toivoon, yksi Herra, yksi usko, yksi kaste%
(4. 5, 6). Uskonpuhdistajat teroittavat tdssa Kris-
tuksen seurakunnan olentoa vastoin katolikunnan
kirkkokasitettd. Kristillinen seurakunta on pyhéin
yhteys, eikd tahén yhteyteen ole olennollisesti muuta
tarpeen kuin puhdas evankeliumin saarna ja oikea
sakramenttein hoito. Muu ulkonainen kirkollinen
jarjestys voi olla erilainen, silla tdima ei kuulu seura-
kunnan olentoon.

Puolustuskirja esittdd laajemmalta tatd kohtaa.
Téassa sanotaan muun ohessa: ,,Kristillinen kirkko
ei ole ainoastaan ulkonaisten tunnusten yhteys,
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vaan se on ennen kaikkea ijankaikkisten tava-
rain yhteys sisallisesti sydammessd, niinkuin
Pyhan Hengen, uskon, Jumalan pelvon ja rak-
kauden. Ja talla kirkolla on myds ulkonaisia
tunnuksia, joista se tunnetaan, silla missd Juma-
lan sanaa puhtaasti saarnataan, ja missa sakra-
mentteja tdman mukaan tarjotaan, sielld on to-
della kirkko, ja ainoastaan tatd kirkkoa nimite-
tddn Raamatussa Kristuksen ruumiiksi®. Kirkko
ei siis ole maallinen laitos, eikd se perustu ulko-
naiseen jarjestykseen.

Neljannessatoista kappaleessa puhuu Puolustus-
kirja ,,kirkollisesta hallituksesta“ ja sanoo tésta
»Kirkollisesta hallituksesta opetetaan, ettei ku-
kaan saa kirkossa julkisesti opettaa eli saarnata
ilman saanndollistd kutsumusta*. Julkinen opetta-
minen ja evankeliumin saarnaaminen on siis Kir-
kon hallitsemista. T&td kohtaa selitetd&dn kahdeksan-
nessakolmatta kappaleessa seuraavalla tavalla: ,,Nyt
opettavat meikaldiset, ettd avainten eli piispojen
valta on evankeliumin mukaan Jumalan kasky
ja valta evankeliumin saarnaamiseen, syntein an-
teeksiantamiseen ja pidattamiseen ja sakrament-
tien jakamiseen ja hoitamiseen* ,,Tatd avainten
eli piispain valtaa toimitetaan ainoastaan opet-
tamisella ja Jumalan sanan saarnaamisella*. ,,Sen-
tdhden eivat nadmd& kaksi hallitusta, hengellinen
ja maallinen, ole yhteen sekotettavat ja lasketta-
vat*. ,,Sentdhden on piispojen valta Jumalan
oikeuden mukaan: evankeliumin saarnaaminen,
syntein anteeksiantaminen, opin arvosteleminen
ja sen opin hylkdaminen, joka on evankeliumia
vastaan, ja jumalattomien sulkeminen kristilli-
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sesta seurakunnasta, joiden jumalaton elama on
julki tullut, ja tdman he tekevat ilman inhimil-
lista valtaa, ainoastaan Jumalan sanan kautta
Sentdahden sanovat Tunnustuskirjat: ,,Mitd meidén
siis on sanominen sunnuntaista ja muusta saman-
laisesta kirkollisesta jarjestyksesta? Siihen anta-
vat meikaldiset sen vastauksen, ettd piispat ja
papit valvokoot jarjestysta, ettd kaikki tapah-
tuu sdadyllisesti kirkossa, ei niin, ettd me Juma-
lan armoa taman kautta ansaitsisimme, eikd niin
etta synteja silla sovitettaisiin, taikka ettd omat-
tunnot silla sidottaisiin semmoista pitdmaan tar-
peellisenajumalanpalveluksena®. ,,Kristillisen seu-
rakunnan tulee pitaa tammdinen jarjestys rak-
kaudenja rauhan tdhden,ja tAmmadisissa asioissa
on kuuliaisuutta osoitettava piispoille ja papeille,
ja tdmmoinen jarjestys on pidettdva kirkossa,
ettei toinen toista pahentaisi, ja ettei kirkossa
olisi epajarjestystd ja hairiota. Kuitenkin niin,
etteivat omattunnot silla tule rasitetuiksi®.
Katolikunnassa on kirkon hallitus oikeudelli-
nen valta, joka toimii maallisen vallan tapaan. Us-
konpuhdistajat ké&sittavat kirkon hallituksen hengel-
liseksi vallaksi. Niin oli avainten valtakin paavi-
kunnassa mydskin oikeudellinen valta, jota hoidet-
tiin maallisen oikeuden tapaan. Luterus sanoo avain-
ten valtaa sanan hoitamisen vallaksi. Puheessaan
ripistd ja sakramentista vuodelta 1524 sanoo han:
,,JOS mind saarnaan syntein anteeksiantamusta,
niin min& saarnaan oikeaa evankeliumia. Silla
tama on evankeliumin ydin: Joka uskoo Kristuk-
seen, hanelle annetaan hanen syntinsd anteeksi.
Niin ettei kristillinen saarnamies koskaan voi
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avata suutaan lausumatta synteinpaastda”. Avain-
valta ei ole Luteruksen ké&sityksen mukaan mikaan
muodollinen ja oikeudellinen valta, joksi sitd usein
tahdotaan tehdd, vaan se on sielunhoitoa, ja silla
on voimaa ainoastaan jos Kristus puhuu rippi-
isdn kautta. Usea tahtoo saada paavikunnan rip-
pia luteriseen kirkkoon.

Smalkaldin uskonkappaleet puhuvat kirkolli-
sesta jarjestyksestd samalla tapaa kuin Augsburgin
tunnustus ja Puolustuskirja. Luterus sanoo ndissa
uskonkappaleissa, ,,etteipaavikunta ole miksik&an
hyodyksi kirkossa, silla se ei hoida kristillista
virkaa, ja sentéhden taytyy kirkonjaada ja tulla
toimeen ilman paavia“ (Osa Il, kapp. IV). Naiden
uskonkappalten liitteessd sanotaan: ,,Kun on kirjoi-
tettu : ,, Talle kalliolle tahdon miné& rakentaa seura-
kuntani”, niin tulee meidén tunnustaa, etteikirkko
ole rakennettu yhden ihmisen vallalle, vaan se
on rakennettu sille viralle, jolla on sama tunnus-
tus kuin Pietarilla, nimittain, ettd Jeesus on Kris-
tus ja Jumalan Poika". ,,Meiddn Tunnustukses-
samme ja Puolustuskirjassa olemme ylipaansa
kertoneet, mit&4 on ollut sanottavaa kirkollisesta
vallasta. Silla evankeliumi kaskee niitd, jotka
kirkkoa hoitavat, ettd heidan tulee saarnata evan-
keliumia, antaa synteja anteeksija hoitaa sakra-
menttejd. Ja tdman lisdksi annetaan heille se
valta, ettd he saavat sulkea kirkon yhteydesta
ne, jotka elavat julkisissa synneissa, ja paastaa
niitd, jotka tahtovat parantaa itse d & n Tahéan
tapaan teroitetaan Tunnustuskirjoissa, ettd evanke-
liumin saarnaaminen, avainten vallan kayttdminen,
sakramenttein jakaminen ja jumalattomain sulkeminen
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kirkon yhteydestd on kirkollisen hallituksen hoita-
mista. Ja tdman hallituksen ne perustavat juma-
lalliseen oikeuteen. Ja ndma toimet ovat hengellisig,
joita hoidetaan ,,ilman inhimillistd valtaa, ainoas-
taan Jumalan sanan kau tta Muut sd&nnokset
kirkollisessa jarjestyksessd eivat ole néiden ar-
voisia.  Tunnustuskirjoilla on siis sama kasitys
kuin Luteruksella, kirkon jarjestyksestd. Nekin aset-
tavat Jumalan sanan yksin hallitsemaan kirkossa.
Ihmissédantéa ne eivat péastd omaatuntoa sitomaan.
Jumalan késkyn rinnalle se ei saa astua. Ulkonai-
sen jarjestyksen tdhden tarvitaan kirkossa inhimil-
lisid saannoksiakin, mutta ne eivat ole uskon s&én-
t0ja. Erotus Kristuksen kaskyn ja ihmissdadnnon
valilld pidetddn taalla selvana. Paljon puhutaan
luterikunnassa tunnustuskirjoista ja niiden arvosta,
mutta vahan huolitaan siitd, mitd ne opettavat. Aivan
harvat lukevatkaan néitd, vaikka niistd puhuvat.
Kirkollinen jarjestys on osaksi saanut luterikun-
nassa saman arvon, kuin silld on katolikunnassa.
Ja Tunnustuskirjojen kiivas taistelu katolikunnan
Kirkollista jarjestysta vastaan kohdistuu nyt osaksi
luterikunnan omaan késitykseen. Kun uskon voima
heikkenee, etsitdan luterikunnassakin turvaa Kir-
kollisessa jarjestyksessd. Parannus on kylla tar-
peen.

Térkedd on ettd kirkon ja valtion suhde
tdssd kysymyksessd pysyy selvdnd. Tunnustuskir-
jamme sanovat, ,.ettei saa yhteen sekoittaa ja
sulloa kahta valtaa, hengellistd ja maallista*
(Augsb. Tunn. kapp.J28), ja Luterus terottaa tatd
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alituiseen. Hé&n sanoo, ettd maalliset herrat tahto-
vat kirkkoa hallita, ja vaarat papit ja harhahenget
tahtovat valtiota jarjestdd; ylpeat ihmiset tahtovat
maallista lakia muuttaa, vaikka heilld ei ole siihen
késkyd, ja sekd hengelliset ettd maalliset herrat tah-
tovat munittaa Jumalan sanaa. Niin on asian laita
ylipddnsa vielakin.

Silla tapaa ovat kirkko ja valtio erotettavat,
ettd kirkko uskon alalla vapautuu valtion vallasta,
ja ettd valtio maallisella alalla vapautuu kirkon val-
lasta. Paavikunta oli orjuuttanut valtion. Mahta-
vimpain hallitsijain oli vihdoin taytynyt alistua paa-
vin tahdon alle. Valtio pyysi vapautua tasta or-
juudesta, ja uskonpuhdistus antoi valtiollekin ar-
vonsa. Maallisissa on valtiolla hallitusvalta, mutta
uskon alaa maallinen valta ei saa hallita, eika se saa
uskonnollisiin asioihin sekaantua. Sanan hoitami-
seen valtio ei kelpaa, eikd kirkko kelpaa maallisia
asioita hoitamaan.

Uskonpuhdistuksen aikakaudella vallitsi perus-
kohdassa toinen kasitys kirkosta ja valtiosta kuin
nykyiseen aikaan. Uskonpuhdistajat sanovat, ettd
kristikunnassa on kaksi hallitusta: hengellinen ja
maallinen, ja molemmat kuuluvat kristikunnan k-
sitteeseen. N&m4& eivat ole silla tapaa eroitettavat,
ettd Kkirkko olisi kristikunnan edustaja, mutta etta
valtio jollakin tapaa olisi kristikunnan ulkopuolella,
vaan molemmat kuuluvat kristikuntaan, vaikka
niilld on erilainen toimi. Maallinen valta on Juma-
lan palvelija maallisissa asioissa, ja sen tulee val-
voa ulkonaista rauhaa ja jarjestystd. Sentdhden
tulee sen rangaista pahoja ja suojella hyviad. Ja
koska julkinen harhaoppi héiritsee valtakunnan



58 Gustaf Johansson.

rauhaa, tulee wvaltion, Luteruksen késityksen mu-
kaan, sitdkin rangaista. Luterus sanoo harhaoppia
kapinaksi, joka nousee yhteiskunnan jarjestysté ja
kristikunnan yhteistd uskoa vastaan; vieldpd on se
Jumalan pilkkaamista. Joka ei Jumalan pilkkaa-
misesta luovu, se on maanpakolaisuuteen ajettava,
silla h&n on kapinoitsijan vertainen, joka ei ansaitse
yhteiskunnan suojelusta saada. Ulkonaisen rauhan-
kin tdhden ovat harhaopin levittajat maasta ajetta-
vat, elleividt he tahdo vaijeta, silld he herattavat
eripuraisuutta kansassa. Maallisella hallituksella on
my0s valta kieltad ja rangaista vaaraa yleista oppia,
ja sen tulee valita yksi oppi yleiseksi, silld yhteis-
kunnan perustuksena tulee olla yksi ja oikea oppi.
Luteruksen kasityksen mukaan tulee sentdhden val-
tion hévittdd vaard yleinen oppi ja suojella oikeaa
oppia. Ja valtio on ainoa esivalta kristikunnassa, sill&
kirkko ja valtio ovat saman kristikunnan jasenié.
Téstd syystd onkin ruhtinas sen kristikunnan hal-
litsija, johon Kkirkko ja valtio eriaméattomasti kuu-
luvat. Sentdhden on ruhtinas uskonpuhdistuksen
aikaan Kkirkon etevin jasen, mutta hdn on toiselta
puolen ruhtinaana uskonnon alalla hengellisen val-
lan alla. Nykyaikana ovat kirkko ja valtio ylip&d&nsa
todella erinneet toisistaan, niin ettd kirkko kuuluu
toiseen piiriin, valtio toiseen. Peruskésite on tdssa
kohden muuttunut. Ruhtinas on nykyaikana erityi-
send henkilond kirkon jasen, mutta maallisen vallan
hoitajana on han ulkopuolella kirkkoa. Kun uskon-
puhdistajat ottivat hengelliselta vallalta kaiken maal-
lisen vallan, mutta samassa julistivat maallisen esi-
vallan kristikunnan ainoaksi esivallaksi, antoivat he
valtiolle suuremman vallan uskonnollisella alalla,
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kuin uskonpuhdistuksen perusteet myonsivat. Tama
tarked kohta on syyna siihen, ettd uskonpuhdistajat
lilaksi turvasivat maalliseen valtaan, kun he rupe-
sivat uudistamaan kirkon eldmaa ja oloja. Luterus
kehotti vuonna 1526 Sachsenin vaaliruhtinasta ryh-
tymaadn kirkon tarkastamiseen.

Valaiseva on tdssé kohden seuraava Luteruksen
lausunto saksalaisessa messussa juuri vuodelta 1526.
Hén sanoo: ,,Kolmannen tavan, jolla olisi evan-
kelisen jarjestyksen oikea luonto, ei sopisi niin
julkisesti esiintyd kaikenlaisen kansan keskelld,
vaan niiden, jotka todella tahtovat olla kristi-
tylté ja evankeliumia tunnustaa kadella ja suulla,
tulisi kirjotuttaa nimensa kirjaan ja ehk& kokoon-
tua johonkuhun huoneeseen yksityista rukoile-
mista, kastamista, sakramentin nauttimista ja
muiden kristillisten tdiden toimittamista varten.
Tammoisella jarjestyksella voisi tuntea niit&,
jotka eivat kayttaydy kristillisesti, ja rangaista,
parantaa, tyontdaa pois tai pannaan laskea niita
Kristuksen saanndn mukaan Matt. 18. — Lyhy-
esti sanoen, jos meilld olisi semmoisia ihmisia
ja henkil6ita, jotka todella tahtovat olla kristi-
tyltd4, niin olisivat jarjestykset ja tavat pian
tehdyt. Mutta en voi enkd tahdo vield semmoista
yhteyttd eli seurakuntaa jarjestad eli toimeen-
panna, silld minulla ei vield ole ihmisid eika
henkil6itd tahan, enkd nde monta, jotka tata
tahtovatTamé Luteruksen késitys esiintyy Kir-
jassa, jossa han tahtoo jarjestdd kirkon jumalan-
palvelusta, ja se osoittaa selvasti, mimmoisen seura-
kuntajarjestyksen Luterus katsoi vasituisesti kris-
tilliseksi. Mutta hénelld ei ollut henkil§ita, jotka
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olisivat voineet kannattaa tammaoisté kirkollista jar-
jestystd. Siitd syystd han kéantyi hallituksen puo-
leen ja pyysi sen apua. Parempaa tilaisuutta tdm-
maoiseen kirkolliseen jarjestykseen ei ole vielé tdhan
asti tullut. Kansaa voi kansakirkko parhaiten kas-
vattaa, kun sen piiriin jd&vat uskonnollisesti edisty-
neimmaétkin.

Saman saksalaisen messun esipuheessa sanoo
Luterus: ,,Ennen kaikkea tahdon mind ystavalli-
sesti pyytdd Jumalankin tédhden kaikkia niita,
jotka ndkevéat tahi tahtovat seurata naitd mei-
dan jumalanpalvelukseen kuuluvia sdannoksiam-
me, etteivat he tee naista valttdmatonta lakia,
ja etteivat he nailla kiedo eli vangitse kenen-
kdan omaatuntoa, vaan ettd he mielensd mukaan
kayttavat kristillista vapautta, kuinka, missé, jos
ja kuinka kauan olot mydntavat ja vaativat, silla
me emme laske n&itd sdannoksia liikkeelle siind
mielessd, ettd me tahtoisimme ketddn ikeen alle
panna ja hallita Tdimmoisen arvon antaa Luterus
Kirkolliselle jarjestykselle. Han ei tahdo kenenkéén
vapautta sortaa, vaan rakkauden perustukselle tahtoo
hé&n jarjestystd seurakunnassa rakentaa. Vaaliruhti-
naan avulla perusti Luterus uuden kirkollisen jar-
jestyksen. Pappisvirka uudistettiin, ja piispan virka
jarjestettiin evankeliumin hengessé.

Vaikka uskonpuhdistajat tahtoivat erottaa hen-
gellisen vallan maallisesta, jai kirkolle kuitenkin
oikeuden hoito muutamassa tdmmoisesséd asiassa.
Augsburgin Tunnustuksessa sanotaan: ,,Ettd piis-
poilla muutoin on valtaa ja oikeuden hoitoa muu-
tamissa asioissa, niinkuin avioasioissa ja kym-
menyskysymyksissd, se on l&htenyt inhimillisen
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oikeuden voimastau. Ja Smalkaldin uskonkappalten
liitteessd sanoo Melanchthon: ,,Sitten on oikeuden
hoitoa olemassa asioissa, jotka katolisen oikeu-
den mukaan kuuluvat kirkolliseen oikeuteen tahi
jaavat kirkollisen tuomioistuimen kasiteltaviksi,
niinkuin varsinkin aviokysymylcsissa. Semmoi-
sen oikeuden hoidon ovat piispat ainoastaan in-
himillisen jarjestyksen téhden itselleen ottaneet

»Paavi on aviokysymyksissa saatanyt paljon
vaaraa ja kohtuutonta, jonka téhden esivallalla
kylld on syytad jarjestad tama oikeus toisella
tapaau. Justinianon s&anndsten kautta joutuivat
muutamat sekaasiat kirkollisen oikeuden kasitelta-
viksi, ja paavikunnassa siirrettiin sitten paljon asi-
oita tdman Kirkollisen oikeuden piiriin. Uskonpuh-
distus sai toimeen muutoksen tdssékin kohden, mutta
muutamat sekakysymykset ja rangaistusasiat seka
kirkkokuri joutuivat kuitenkin Kirkollisen oikeuden
hoidettaviksi. ~ Augsburgin valtiopdivilld sanoivat
Sachsenin teoloogit mietinndssaan: ,,Piispoille jaa-
koon heidan oikeudenhoitonsal. Sachsenin vaali-
ruhtinas jatti kylla aluksi kaikki maalliset rangais-
tukset maallisen oikeuden hoidettaviksi. Aviokysy-
myksetkin olivat maallisen oikeuden tuomittavina,
mutta oikeuden tuli ottaa kirkollisia virkamiehié ja
pappeja avukseen. Mutta maalliset oikeudet eivét
toimittaneet tyydyttavasti tatd tarkedd tehtavad. Ja
kirkkokuria he eivét ensinkadn késitelleet, vaikka
vaaliruhtinas oli k&skenyt heiddn sita-tehda. Avio-
kysymyksissd tulivat taas oikeusvirastot neuvotto-
miksi, silla ne olivat epétietoisia siit, tuliko niiden
tuomita entisen kirkollisen lain mukaan tahi uskon-
puhdistuksen perusteiden mukaan. Riitakysymyk-
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sissa pyydettiin vaaliruhtinaan ratkaisua, mutta néité
kokoontui niin paljon ruhtinaan kasiteltavéksi, etta
tdydellinen héirid syntyi. Tama antoi aihetta tuo-
miokapitulein perustamiseen, ja ndille annettiin tuo-
miovalta avio- ja kirkkokurikysymyksissd. Me-
lanchthon tahtoi hartaasti saada Saksan luteriseen
kirkkoon piispanvirkaa, jolla olisi valta tuomita
avio- ja kirkkokurikysymyksissa ja muissakin, ja
hénestd oli tdm& virka useasta syystd luteriselle
Kirkolle tarpeen, mutta héntd kohtasi jyrkka vas-
tustus, ja kun hédn ei voinut toteuttaa toivettansa,
tyytyi hé&n vihdoin tuomiokapitulein asettamiseen.
Melanchthonin mielestd oli se perinjuurinen erhetys,
jos arveltiin Kirkon tulevan toimeen, ellei silla ollut
valtaa tuomita semmoisissa kysymyksissd, jotka kuu-
luvat kirkon piiriin, tahi ovat sille yhteiset valtion
kanssa. Luterus taas pelkési, ettd evankeliumi ja
omattunnot talla tapaa joutuisivat sortotilaan. Hén
olisi kylla, kuten han sanoo, ottanut kirkon hoidet-
tavaksi koko katolisen kirkon oikeuden toimen, jos
se olisi ollut valttdmattd tarpeen, mutta han vaati
vapautta evankeliumille ja omalletunnolle.

Kun ei kasvavaa héiriftd voitu muutoin pois-
taa, kehotettiin vaaliruhtinasta vuonna 1537 jarjesté-
mééan tuomiokapituletta, ja seuraavana vuonna teki-
vat Justus Jonas, Cruciger, Bugenhagen, Melanch-
thon, Schiirpf ja Pauli ehdotuksen tuomiokapi-
tuletta varten, joiden tulisi hoitaa kirkollisia asioita,
aviokysymyksid ja muita sekaasioita. Luterus ja
Briick olivat tata tyota johtamassa. Naiden tuomio-
kapitulein tuli ,,ylipdiinsa hoitaa kirkollisia asi-
oita ja ulkonaista Kkirkollista valtaa, kuria ja
jarjestysta Niiden tuli pyytdd saada toimeen
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yhtaldisyytta pappein opetuksessa ja kirkollisissa
menoissa, valvoa sopua papiston piirissd, suojella
pappeja sanankuulijain ynseyttd ja rasitusta vastaan
ja pitdd pappein elaméa silmélla. Koko ulkonainen
kirkollinen hallitus jai taten tuomiokapitulein hoi-
dettavaksi. Ne tuomitsivat ei ainoastaan pannaan,
jonka kautta syyllinen kokonaan suljettiin pois kir-
kon yhteydestd, vaan myds ruumiillisiin rangais-
tuksiin, sakkoihin ja vankeuteen. Pannan kautta
joutui syyllinen mydskin pois viraltaan ja ammatis-
taan. Papit eroitettiin viroistaan maaraaikaisesti tai
ainaiseksi. Rangaistusten toimeenpanoa varten an-
nettiin tuomiokapituleille erityiset palvelijat, ja van-
kiloita rakennettiin ndita hengellisia tuomioistuimia
varten.

Kasvava héiri0 pakotti siis luterikuntaa asetta-
maan maallistakin tuomiooikeutta kirkon kasiin.
Perusteet astuivat nyt kdytdnnon alalle. Sekaasioita
hoidettiin huonosti maallisissa oikeuksissa, ja Kirk-
kokuri jatettiin kokonaan syrjaan, vaikka vaaliruhti-
nas uskoi tdmé&n maalliselle oikeudelle. Sentdhden
saivat tuomiokapitulit ndméa toimet hoidettaviksi.
Aluksi Luterus ei mieltynyt tdhdn muutokseen, mutta
vuonna 1539 lausuu han ilmi mielihyvénsad Witten-
bergin tuomiokapitulin toimesta. Uusi syy tyyty-
méttdomyyteen oli hénelld kumminkin, kun tuomio-
kapitulit rupesivat kayttamaan sitd katolikunnan
kirkollista lakia, jota vastaan Luterus oli niin Kii-
vaasti taistellut. Lakimiehet sanoivat, ettd heidan
tdytyi noudattaa Kirjoitettua lakia, kun heidan tuli
tuomita, mutta Luterus ei tdhan selitykseen tyytynyt,
vaan moitti heitd ankarasti. Maallisissa asioissa,
sanoo Luterus, tuomitkoot lakimiehet, mutta jos he
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tahtovat kirkkoa hallita, ovat he temppeleitd eikd
lakimiehid. He tahtovat Kristusta hallita ja omia-
tuntoja sitoa. Luterus tahtoi senlaista hengellistd
virastoa, joka hoitaisi uskonnollisia ja kirkollisia
asioita, mutta jattaisi maallisen rangaistuksen halli-
tukselle. Melanchthon taas tahtoi pysyttad tuomio-
kapituletta maallisinakin tuomioistuimina, jotka voi-
sivat tuomita myodskin maallisiin rangaistuksiin. Ja
kun Luterus kuoli, saavutti Melanchthonin ja Briic-
kin kasitys yleistd kannatusta, ja tuomiokapituleita
perustettiin ylla mainitun alkuperdisen ehdotuksen
mukaan. Ruhtinas antoi ndille vallan tuomita maal-
lisiin rangaistuksiin, sakkoihin ja vankeuteen, ja
kaikkein alammaisten tuli osoittaa heille kuuliai-
suutta. Uskonpuhdistuksen perustetta, jonka puolesta
Luterus oli taistellut, loukattiin talla tapaa. Kun
tuomiokapitulit olivat maallisiakin tuomioistuimia,
joutuivat ne Kirkollisetkin asiat, joista ne tekivat
paatoksid, maallisen vallan alaisiksi. Ruhtinas tuli
tdmén kautta kirkon hallitsijaksi. Briick, Jonas ja
Melanchthon saivat tdmé&n aseman aikaan vastoin
Luteruksen tahtoa (Rudolph Sohm, Kirchenreihd,
S. 506 ss).

Tuomiokapituleita oli kylld tarpeen, jotka hoi-
tivat kirkollisia- ja sekaasioita, mutta heidan toimi-
piirinsd laajennettiin liiaksi. Valtio hallitsee Juma-
lan nimessd maallisia asioita. Jos kirkko ottaa néité
hoidettavakseen, joutuu se téssd kohden valtion
vallan alle. Mutta tdméan kautta himmentyy kirkon
suhde valtioon. Melanchthon ja Briick tahtoivat
syysta kylla kirkollista virastoa, joka ottaisi tehta-
vakseen, mitd maalliset oikeudet eivat voineet oikein
hoitaa, mutta kun tdmén viraston toimipiiriin otettiin
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asioita, jotka eivat ensink&an siihen kuulu, mentiin
uskonpuhdistuksen perustetta ulommaksi. Luteruk-
sen vastustus oli tdssd kohden oikeutettu, ja nyky-
aikana onkin tdman kirkollisen viraston toimi rajoi-
tettu johonkin mé&&aradn semmoiseksi, kuin Luterus
tahtoi sitd. Maalliset rangaistukset ovat siirretyt
takaisin maallisen oikeuden mé&arattéviksi, eivétka
tuomiokapitulit endé vankeuteen tuomitse. Itsendista
tuomiovaltaa heilld ei endd ole maallisella alalla.
Perusteet ovat tarkeat, silld ne vaikuttavat laajalle.
Sentdhden ovat perusteet pidettdvét puhtaina.

Edellisestd kayvat johtopaatokset Kkirkon ja
valtion keskindisistd suhteista selviksi. Valtio ei
perustu vakivaltaan, kuten paavikunta vaittdd, vaan
oikeuteen, silld se on Jumalan s&&tdmd, ja se pe-
rustuu lakiin. Valtio kuuluu Jumalan valtakuntaan
laajemmassa mielessd. Sentdhden on valtiokin Ju-
malan palvelija, ja sen tulee hoitaa tehtdvénsa
Jumalan nimessa. Uskonpuhdistajat antoivat valti-
olle sen arvon, jonka paavikunta koetti silta riistaa.
Ihmisyyden aate mé&idr&a valtion toimintaa. Tama
luomakunta perustuu Jumalan luomisjérjestykseen.
Ne Jumalan lait ja sdannot, jotka tassa piirissé val-
litsevat, ovat valtion perustuksena. Mik& on hyvaa
ja oikeaa t&ssd maallisessa piirissa, sita tulee val-
tion valvoa.

Jumala hallitsee taivaita ja maata. Kun hén
loi maailman, pani han sen kehitykselle s&&nnét ja
mé&ardn. Tamén maailmasuunnitelman toteuttaa Ju-
mala. Hé&nen tahtonsa on tdtd kannattamassa, ja
kaikki taivasten ja maan voimat vaikuttavat tdman
suunnitelman toteuttamiseksi. Kun yksityiset ihmiset
ja kansat toimivat tdman suunnitelman mukaan,

5
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toteuttavat he tehtdvansa ja ovat onnellisia. Valtio-
kin on t&man Jumalan maailmasuunnitelman palve-
lija. Sentdhden tulee sen aina kysyé Jumalan tahtoa
ja noudattaa sitd. Siihen maaréan kuin valtio kun-
nioittaa ja noudattaa tatd Jumalan tahtoa on sill&
arvoa ja pysyvaa vaikutusta. Siihen maaraan kuin
se halveksii ja polkee Jumalan tahtoa joutuu se
arvottomaksi ja aikanaan poljettavaksi. Jumalan
suunnitelmaa ei valtio muuta, vaan tdma suunnitelma
sortaa aikanaan jokaisen, joka asettuu sitd vastaan.
Valtio ei siis ole itsekyllainen hallitsija, joka saisi
toimia mielivaltansa mukaan, vaan sen tulee toimia
Jumalan palvelijana.

Ei ole kelld&n oikeutta vaatia Kkuuliaisuutta
toiselta omassa nimessadn. Jumalan tahdon tulee
kaikki hallita, ja valtiokin voi ainoastaan Jumalan
nimessé vaatia kuuliaisuutta. Vanhemmat saattavat
vaatia kuuliaisuutta lapsiltaan, sentdhden ettd he
Jumalan nimessd kasvattavat lapsensa Jumalalle.
Opettaja saattaa ainoastaan Jumalan nimessé vaatia
kuuliaisuutta sanankuulijoiltaan, kun han puhuu
heille Jumalan sanaa. Esivaltakin saattaa ainoas-
taan siihen maardan vaatia kuuliaisuutta alammai-
siltaan, kuin se todella on Jumalan tahdon palvelija.
Inhimilliselld lailla on arvoa ja pysyvaa voimaa
siihen maarddn kuin se on Jumalan tahdon ilma-
uksena. Ainoastaan Jumalan palvelijana voi valtio
kasvattaa kansaa. Se hallitus, joka Jumalan palve-
lijana toimii, saapi osakseen kansan kunnioitusta.
Kunnioituksessa on aina rakkautta, mutta pelvossa
on jotakin vihamielisyyttd. Joka ainoastaan pelkaa
esivaltaa ja lakia, han toivoo tdmén vallan loppu-
vaksi; mutta joka kunnioittaa esivaltaa ja lakia,
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hén toivoo tamén vallan pysyvéksi. Kunnioitus on
sentdhden aina tukemassa ja auttamassa esivaltaa,
mutta pelko on sitd heikentdmadssad ja hajottamassa.
Jos valtio siis perustaa valtansa mielivaltaan ja
itsekkyyteen, voi se kylld jonkun aikaa lakinsa
turvassa pelvolla hallita kansaa, mutta se valmistaa
itselleen aikanaan haudan. Jos valtio kasvattaa kan-
sassa kunnioitusta lakia kohtaan, rakentaa se vaka-
van ja pysyvan vallan. T&td kunnioitusta herattaa
valtio, jos se toimii Jumalan palvelijana. Jumalan
valtakunnasta tulee valtionkin etsid siunausta ja
voimaa. Ellei se tatd tee, asettuu se pakanakunnan
kannalle ja riistda itseltdan ydinvoimansa. Pakana-
kunnan sivistyskansat ovat hédvinneet, silla niilta
puuttui kristinuskon armo ja elama. Siihen maaraén
kuin nykyiset valtiot vieraantuvat kristinuskon perus-
teista, kasvaa heissd heikkous ja hdiri6, ja pakana-
kunnan késityskanta voittaa heissd alaa. Valtiol-
linen laki tahtoo t&td nykya usein olla ihmistahdon
ilmauksena. Puolue-olot ja puolue-edut ovat usein
sitd laatimassa. Valtion alalla toimitaan usein ih-
misten nimessa. Sentdhden kadottaa laki yh& enem-
min arvoaan.

Koska valtion ja kirkon tulee olla Jumalan
palvelijoita, tulee heiddn yhdessd valvoa kansan
parasta. Ja valtion tulee edistdad kansan siveellista
ja uskonnollista kehitystd ja suojella kansaa ju-
malattomuutta ja epésiveyttd vastaan. Jos valtio
heittaytyy piittaamattomaksi kansan siveelliseen ja
uskonnolliseen kehitykseen néhden, joutuu se epé-
uskon vallan alle, ja se herkee olemasta Jumalan
palvelijana. Kun siveellinen ja uskonnollinen eldm&
raukee, ja ihmisyyden aate hélvenee, astuu aina
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eldimellisyys esille. Valtiolla on sentdhden oikeus
vaatia kansalaiselta uskomista Jumalaan, silld tama
usko on ihmisyyden perustuksena, ja valtion pyhéna
velvollisuutena on valvoa kansan uskonnollisia ja
siveellisia etuja. Mutta usko Kristukseen on Juma-
lan lahja. Tat4 uskoa ei ihminen voi toiselle antaa,
eikd han aina voi sitd toiselta vaatia. Mutta jos
ihmiseltd puuttuu uskoa Jumalaan, on han aina
omantunnon ja ihmisyyden polkemalla omasta syysta
joutunut tdhan epéuskon asemaan.

Korkea on siis valtion tehtdvd. Raamattu antaa
pakanallisellekin esivallalle arvonsa. Paavali sanoo:
«Jokainen olkoon esivallalle, jolla valta on, alam-
mainen; silld ei esivaltaa ole muutoin kuin Ju-
malalta; ne vallat, jotka ovat, ovat Jumalan séa-
tamid. Sentdhden on jokainen, joka asettaa itsen-
sd esivaltaa vastaan, Jumalan sdanngsta vastaan;
mutta ne, jotka ovat vastaan, saavat tuomion paal-
lensd. Sillad ne, jotka vallan paalla ovat, eivét ole
hyvintekijoille, vaan pahoille pelvoksi. Ellet
tahdo esivaltaa peljaté, niin tee hyvaa, ja sind saat
haneltd kiitoksen; silla hdn on Jumalan palvelija
sinun hyvéksesi. Vaan jos sind pahaa teet, niin
pelkdd; silla ei h&n miekkaa hukkaan kanna;
silla han on Jumalan palvelija ja kostaja sille
rangaistukseksi, joka pahaa tekee. Sentdhden
tulee olla alamittainen ei ainoastaan vihan tah-
den, vaan myds omantunnon tdahden. Silld sen-
tahden te myo6s maksatte veroa; silld ne ovat
Jumalan palvelijoita, joiden tulee senkaltaisista
lukua pitdd* (Room. 13: 1—6). Hirmuvaltiaat hal-
litsivat tdhan aikaan Roomassa, mutta apostoli te-
roittaa kuitenkin Rooman Kkristityille kuuliaisuutta
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esivallalle. Jumalan tahto on kumminkin esival-
lan kaskya korkeampi. Jos esivalta, jonka tulee
Jumalan palvelijana olla, antoi késkyjé, jotka olivat
Jumalan tahtoa vastaan, niin Kristityt eivat nditd
kaskyja totelleet, vaan he sanoivat: ,, Tuomitkaa
itse, jos se on oikein Jumalan edessd, ettd me
enemman kuulemme teitd, kuin Jumalaa” (Ap.
tek. 4. 19). Kun katolikunta riisti valtiolta kaiken
arvon, oli se sentdahden yhteiskunnalle ja kansoille
suuresta arvosta, ettd uskonpuhdistajat antoivat
maalliselle vallalle arvonsa.

Kirkon ei sovi valtiota hallita. Paavi sanoi,
ettd Kkristikunta on ainoastaan yksi yhteiskunta,
jossa on yksi ainoa valta, ja tama valta kuului
paaville. Valtion tuli muka ottaa valtansa paavilta.
Kirkkovaltiossaan on paavilla aikanaan ollut kyl-
liksi tilaisuutta toteuttamaan aatteensa t&ssé asiassa,
mutta koe on huonosti onnistunut, ja kansa on mie-
lell&én siirtynyt paavin hallituksen alta pois. Kristus
tuli maailmaan orjan muodossa, ja ,.han noyryytti
itsensd ja oli kuolemaan saakka kuuliainen, jopa
ristin kuolemaan asti“ (Fil. 2. 7, 8). Eiké& palvelija
ole Herraansa etevampi. »Kristus jatti meille esi-
kuvan, ettd meidan pitdd hdnen askeleitaan nou-
dattaman” (1 Piet. 2. 21). Palvelijalla ei sovi olla
parempaa asemaa maan paalla, kuin Herralla oli.
Kirkko ei saa ruveta maalliseksi hallitsijaksi, silla
Kristuksen valtakunta on hengellinen. Kun Kristus
ilmestyy kirkkaudessa, silloin rakentaa han valta-
kuntansa ulkonaiseksi vallaksi, jossa kirkko ja
valtio yhdistyvat. Taméa valtio ké&sittdd piiriinsa
ihmisen koko luonnollisen ja henkisen eldaman.
Silloin yhdistyy inhimillinen ja jumalallinen, maa-
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ilmallinen ja ylenmaailmallinen piiri. T&mé& on Kiris-
tuksen valtakunta. Silloin alkaa' kristikunnan balli-
tusaika. Siihen asti tulee sen taalla kulkea monen
kérsimisen ja murheen kautta.

Kirkon tulee kasvattaa kansaa Jumalan valta-
kunnalle. Kirkon perusteena on taivaan valtakunnan
armo Jeesuksessa Kristuksessa. Jumalan valtakunta,
joka on taivaissa, ja joka Jeesuksessa Kristuksessa
tuli maan péaalle, on kirkon vasituinen elamaépiiri.
Kristuksen seurakunta ei liiku maallisissa pyrinnois-
sd, vaan se liikkuu taivaallisissa. Sentdhden eivat
inhimilliset sadnndt ja kasitteet saa taalla hallita.
Kirkon peruste on siis toinen, kuin valtion. Mutta
kirkolla ja valtiolla on mydskin yhteista tyota, ja
ne ovat molemmat Jumalan palvelijoita. Yleinen
siveellinen ja uskonnollinen eldma on niilla yhtei-
sesti hoidettavana. Sentdhden onkin uskonpuhdis-
tajat peruskasitys kirkon ja valtion keskindisesta
suhteesta oikea. Niiden tulee molempain todella olla
Jumalan palveluksessa, eika niita saa siihen tapaan
eroittaa, kuin nykyaikana tehd&an. Yleinen luopu-
mus Kristinuskon perusteista on vaikuttanut tdmén
eroittamisen. Valtio ja kirkko eivét ole yhtidita,
jotka ovat ihmisten perustamia, ja jotka saisivat
vapaasti laatia lakinsa oman mielensda mukaan, vaan
ne ovat Jumalan sdatdmia yhdistyksia, joiden tulisi
kuulua yhteen, ja joiden tulisi yhdessad vaikuttaa
Jumalan tahdon mukaan. Mutta nykyaikana teh-
daén tavallisesti valtio ja kirkko maallisten yhtioi-
den vertaisiksi, ja siitd syystd niitd usein kokonaan
eroitetaan toisistaan, niinkuin ne eivét yhteen kuu-
luisikaan. Tama kasitys ei ole kristinuskon, eika
uskonpuhdistajain.
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Kirkon korkeimpana velvollisuutena on uskolli-
sena oleminen Kirkon Herralle. Sen tulee sentdhden
pysya kristinuskon perusteissa. Totuuden tieltd se
ei saa poiketa, eikd se saa vaaryyttd ja erhetystd
puolustaa. Siihen suuntaan kulkee nykyaikana si-
vistystyo, ettd juopa kirkon ja useimpain sivistynei-
den valilla kasvaa. Kirkko ei voi tatd juopaa silla
tapaa poistaa, ettd se kieltéisi totuuden ja muodos-
taisi oppinsa kristinuskon perusteista luopuneiden
mielipiteiden mukaan. Mutta puutteitaan ja virhei-
td4dn tulee kirkon tunnustaa, ja sen tulee tehda
parannus, missa parannus on tehtava. Jos valtion
alalla perusteet péésevét vallalle, jotka ovat risti-
riidassa kristinuskon kanssa, kdy kirkon ja valtion
yhteistyd mahdottomaksi. Ero tulee silloin valtta-
méattdmaksi, mutta tdma ero tulee kansalle turmi-
oksi. Amerikan yhdysvallat asettivat alusta alkaen
kirkon ja wvaltion erilleen toisistaan, mutta uskon-
nollinen ja siveellinen hairié on taalla ylen suuri, ja
kansan enemmistd taantuu silminndhtévasti uskon-
nollisessa suhteessa. Amerikan olot todistavat tata
erottamista vastaan. Euroopan valtiot, jotka ovat
muodostuneet kristinuskon perustuksella, eivét voi
ilman suurta vahinkoa pitkan paalle ké&rsia kirkon
erottamista valtiosta.

Useat kylla arvelevat, ettd yksityiset uskokun-
nat voisivat riittdvasti valvoa kansan uskonnollista
ja siveellistd kasvatusta, jos kirkko eroitettaisiin
valtiosta, mutta kokemus ei ole antanut puolustusta
télle kasitykselle, ja asian luonto viittaa vastakkai-
seen késitykseen. Kansan yleinen siveellinen ja
uskonnollinen eldama liikkuu ylip&d&nsa Jumalan ylei-
sen ilmestyksen perustuksella. Mutta tdma piiri
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kuuluu myds valtiolle, jonka tulee tat4 uskonnollista
ja siveellistd kehitystd valvoa. Ja tamé& piiri kuu-
luu kristilliselle kirkollekin, silla tdalla tehdaan val-
mistustyota kristinuskolle. Téata yleistd siveellistd
ja uskonnollista elaméa kansassa eivat yksityiset
uskokunnat voi hoitaa, vaan taalld on uskollinen
yhdysvaikutus kirkon ja valtion puolelta tarpeen.
Ja tdméa yleinen uskonnollinen ja siveellinen eldma
on kansojen edistymiselle mitd suurimmasta arvosta,
silla se koskee kansan suurta enemmist6d. Kun
kirkko ja valtio erotetaan toisistaan, jattada valtio
uskonnollisen piirin kokonaan muiden hoidettavaksi,
mutta sill4 ei ole oikeutta tahén, silld sen velvolli-
suus on sitdkin hoitaa. llman kirkon apua valtio
ei voi pitdd kansan enemmistdd uskonnollisen ja
siveellisen kasvatuksen alla. Ja kun valtio eroaa
kirkosta, taytyy kirkonkin vahitellen jattdd tdma
kansan vyleisen siveellisen ja uskonnollisen elaman
hoito, silld se ei kykene yksin pitkdn paélle pité-
méén kansan enemmist6d tdmén kasvatuksen alla.

Uskonnon alalla tulee kylla vapauden vallita,
mutta niitd on olemassa tarkeitd uskonnollisia ja
siveellisid velvollisuuksia, joiden hoitamista kirkko
ei voi yksin valvoa ulkopuolella vasituista piiriaan.
Ja kumminkin riippuu kansan menestys néiden
velvollisuuksien oikeasta hoitamisesta. Tammaisié
velvollisuuksia on esimerkiksi lasten uskonnollinen
kasvatus. Sitd Luteruksen perustetta ei kukaan
enda voi puolustaa, ettd valtiossa tulisi olla ainoas-
taan yksi uskonto. Mutta sitd tulee valtion vaatia,
ettd kaikki kansan lapset kasvatetaan uskonnolli-
sessa yhdyskunnassa, niin ettei lapsi j&4 ilman us-
konnollista kasvatusta. Mielivalta on tdss& kohden
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rajoitettava, ja luonnolliselle hitaudelle on yllytin
tarpeen, silla kysymys ei koske ainoastaan yksi-
tyistd ihmistd, vaan koko kansan elinehtoja. Vasi-
tuisen uskon alalla ei voi pakkoa kayttdd, mutta
tdmmaoiset yleiset velvollisuudet ovat ihmisyyden
ensimmaisid, ja valtion tulee ihmisyytta kasvattaa.
Kun kirkko eroitetaan valtiosta, syntyy vahitellen
se asema, joka oli olemassa ennenkuin kristinusko
tuli Rooman valtion uskonnoksi. Kirkon ulkopuo-
lelle jadpi kansan suuri enemmistd, joka on ilman
vasituista uskonnollista hoitoa. Yksityiset uskon-
nolliset yhdyskunnat jaavat vaikuttamaan véhdisille
aloille. Ja valtio muuttuu maallisen yhtion kaltai-
seksi, kun se ei enda hoida tarkeintd tehtdvaansa,
jonka kautta se voisi olla Jumalan palvelija. Tam-
moinen on itse asiassa aseman laita Amerikassa.
Ja tdmén kautta joutuu valtio tavallaan pakana-
kunnan valtiota alemmaksi, silla tdma valtio tahtoi
kumminkin olla Jumalan palvelijana, ja se koetti
antaa kansalle jonkunlaista uskonnollistakin kasva-
tusta. Ylipadansa kysyttiin pakanakunnassa valtiol-
lisella alalla paljon enemmén Jumalan tahtoa, kuin
nykyaikana kristillisessa valtiossa tehddén.

Yleisen siveellisen ja uskonnollisen eldméan
alalla on vakava ulkonainen jarjestys tarpeen, joka
tukee kansan kasvatusta. Jos kirkko eroitetaan
valtiosta, taytyy sen vahitelleen siirtyd vasitui-
selle alalleen, silla se ei voi hengelliselld vallallaan
yksin valvoa yleisté jarjestystd niiden kesken, jotka
eivat taivu Jumalan sanan hallituksen alle. Kirkko
muuttuisi  silloin yksityiseksi uskokunnaksi, ja se
paésisi niistd vaikeuksista, joiden taakan alla se nyt
karsii. Mutta seurauksena kirkon ja valtion erotta-
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misesta olisi epdilematta aikanaan yleinen uskon-
nollinen ja siveellinen rappiotila. Kansan enemmisto
jaisi kaiketta uskonnollisetta kasvatuksetta, ja hitau-
den laki vaikuttaisi laajalta turmiota tuleviin polviin.
Kun usea kirkon piirissa puolustaa kirkon ja valtion
erottamista, ei h&n ole tarkempaan ajatellut, mitd
seurauksia t&std syntyisi kansalle. Néiden seura-
usten tahden kirkon ei tule tatd eroa toivoa, eikéa
se voi omin ehdoin sédrked sitd yhteyttd, joka Juma-
lan saatdmdand on olemassa kirkon ja valtion valilla,
mutta jos tdma ero kay valttdmattomaksi, ja jos tata
eroa pannaan toimeen ilman Kkirkon suoranaista
myd0tévaikutusta, niin sen ei sovi sitd vastustaa.
Kristuksen seurakunta saapi silloin vapaasti toimia.

Vaard on myoskin se peruste, jonka mukaan
valtion tulee hallita kirkkoa. Tamé& on pakanakun-
nan peruste. Kun pakanakunnan uskonto liikkui
yleisen uskonnon piirissd, kavi se valtiolle mah-
dolliseksi hallita uskonnollista yhdyskuntaa. Mutta
Kristuksen seurakunta ei ole t&std maailmasta; sen-
tdhden valtio ei voi t4td uskonnon alaa hallita. Jos
se yrittdd t&td tehdd, saattaa se vaan tuhoa aikaan.
Vieno on kristinuskon kukka; ei se karsi valtion
lain hoitoa. Kiristinusko voitti Rooman mahtavan
valtakunnan. Eivat nykyisetkdan valtiot kykenisi
sitomaan kristinuskon voimaa, jos kristikunnan tay-
tyisi puolustukseen ruveta, silld t&md on Jumalan
k&den tukemana.

Kansan menestykselle on siis tarpeen, ett4
Kirkko ja valtio toimivat yhdessda. Kumpaisenkin
tulee pyytdd Jumalan tahtoa noudattaa. Valtio val-
voo oikeutta ja pitdd lain perustuksella huolta kan-
san ruumiillisesta ja hengellisestd edistymisesté.



Kirkollinen jarjestys. I:)

Kirkko toimii Jumalan armon perustuksella, ja se
pyytdd kasvattaa kansaa ijankaikkista eldmaa var-
ten. Yleista siveellistd ja uskonnollista elaméai ndma
hoitavat yhteisesti. Kun kirkko ja valtio toimivat
eri perusteiden turvissa, on se johdonmukaista, etta
he ovat vapaat toisiinsa nahden. Té&t4 keskindista
vapautta teroittavat Luterus ja Tunnustuskirjat.
Mutta tdmda vapaus ei laske heitd erilleen toisis-
taan, silla niiden tulee olla Jumalan palvelijoita ja
kansan kasvattajia. Lakitieteenkin alalla on sen-
tdhden toivottu, ettd protestanttisuuden peruste, joka
vaatii kirkolle vapautta opin, kirkollisen jarjestyk-
sen ja Kkirkollisten s&annosten alalla, taydellisesti
toteutettaisiin, ja ettd valtion ja kirkon keskindiset
oikeudet ja velvollisuudet tarkkaan eroitettaisiin toi-
sistaan. Vapaana, Jumalan saatdmana ja Kristuksen
perustamana yhdistyksend, tulee kirkon toimia vasi-
tuisella alallaan. Uskonnollisella alalla ovat kirkon
jasenet vapaina, mutta valtiollisessa suhteessa ovat
he valtion hallittavina. Thmiskunnan ijankaikkinen
tulevaisuus on kirkon valvottavana; ja se tahtoo
perustaa siveellisyyden, joka on yleista siveelli-
syyttd korkeampi. Ja siveellisten tarkoitusten mu-
kaan valtiokin hoitaa maallista oikeutta. NyKkyista
maallista eldmdd varten kehittdd valtio siveellisesti
ihmisen ruumiillista ja hengellista olentoa; sentéh-
den taytyy sen kysya mielialaa, ja silla tulee olla
henkisi& tarkoituksia. Koska valtio pyytaa ihmi-
syyttd kasvattaa, tulee sen myds valvoa uskonnolli-
sia tarkoituksia. llman uskontoa ei l6ydy ihmi-
syyttd. Eik& valtioitakaan ole ollut ilman uskontoa.
Missd uskonnot raukesivat, sielld hajosivat valtiot-
kin. Illman uskontoa ei valtio voi pysyd voimissa.
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Lain k&sky ja pakko rajottavat pahan ulkonaisen
ilmenemisen, mutta opetus ja kasvatus ovat tarpeen
uskonnolliseen ja siveelliseen kasvatukseen. Sentéh-
den tulee valtion pitdd huolta oppilaitoksista, joissa
opetusta ja kasvatusta annetaan kansan lapsille.
Valtio ei saa olla piittaamaton kansalaisten uskon-
toon nadhden, vaan sen tulee etupédéssd tukea sita
uskontoa, joka parhaiten edistdd kansan uskonnol-
lista ja siveellistd eldmdd. Ja sen tulee vastustaa
tahi rajoittaa semmoisia uskontoja, jotka siveelli-
syyttd polkevat. Kun uskontoa poljetaan, poljetaan
valtion perustusta. Sentdhden tulee valtion ran-
kaista Jumalan pilkkaamista, uskonnon herjaamista
ja epasiveyttd. Mutta pakkoa valtio ei saa kayttaa
uskon vasituisella alalla. Ulkonainen valta kuuluu
kylla valtiolle, mutta sen tulee sitd hoitaa Jumalan
nimessd. Valtion toimi yleisen siveellisen ja uskon-
nollisen eldman hyvaksi on kansan valmistamista
kristinuskolle, ja kirkko kasvattaa sitd mielialaa,
jota valtio tarvitsee. Lain pakolla valtio kurittaa
ja rajottaa syntid, mutta se ei voi kasvattaa vapaa-
ehtoista kuuliaisuutta ja rakkautta hyvéan. Téata
vaikuttaa Kirkko, kun se toimii Kristuksen nimessé
ja hengelliselld voimalla hoitaa Jumalan armoa
Kristuksessa. Kirkko on etevin voima sitd laitto-
muuden henked vastaan, joka pyytda ihmiskunnan
siveellistd ja uskonnollista perustusta hajottaa.
Kirkollinen jarjestys on siis kirkolle valtta-
matta tarpeen, silla kirkko ei tule toimeen ilman
jarjestystd. Mutta uskon piirissd ei 16ydy muuta
lakia, kuin Kristuksen kasky. Evankeliumin tulee
taalld vapaasti vallita. Talla alalla hallitsee Kristus
sanansa ja Henkensd kautta. Raamatun ja uskon-
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puhdistuksen peruste on luterikunnassa puhtaana
sdilytettavd. Mutta kirkollinen jarjestys on tarpeen
vasituisen uskon piirin ulkopuolellakin. Mink& Kristus
ja hénen apostolinsa ovat talldkin alalla yleiseksi
saannoksi kristikunnalle sééténeet, se on pyhana
sédantoné pysytettdva. Mutta ulkonaisen jarjestyksen
tdhden on tdalla muitakin sdannoksia tarpeen, ja
nailld on ainoastaan inhimillinen arvo. Ne ovat
sentdhden muutettavat sen mukaan kuin kansojen
olot ja kirkollinen asema muuttuvat, eivatkda ne saa
koskaan olla riidassa kristinuskon perusteiden kans-
sa. Omilletunnoille ei saa ihmissdannoista tehda
pauloja. Ja kirkon tulee edelleenkin pitdd huolta
jasentensa siveellisestd ja uskonnollisesta eldmasta
ja kehityksestd. Sitd varten ovat kirkolliset viras-
tot ja laitokset tarpeen.



I1l.  Avioliitto.

Avio on korkein ja taydellisin yhdistys eri
henkildiden kesken maan pé&élla. Jumala on séata-
nyt tdman. Ihmiskunta on jaettu kahteen sukupuo-
leen, jotka ovat sekd ruumiillisesti ettd henkisesti
eroitetut toisistaan. Sentdhden on aviossa toinen
sukupuoli toisen tdytteend. Mies ja vaimo yhdisty-
vat tassd Jumalan saannodksen mukaan ruumiin ja
sielun puolesta koko maallisen eldméan ajaksi. Kun
Jumala oli luonut Aadamin, sanoi han: ,,Ei ole ihmi-
sen hyva olla yksinddn. Min& tahdon tehdd hé-
nelle avun, joka on hénelle sopiva" (1 Moos. 2:18).
Ja Kiristus sanoo, osoittaen tdh&n Raamatun paik-
kaan: ,Ettekd ole lukeneet, ettd hén, joka alusta
loi, loi heiddt mieheksi ja vaimoksi, ja sanoi:
Sentdhden pitdd miehen luopuman isdstéddn ja
aidistdanja oleman sidottu vaimoonsa, ja ne kaksi
tulevat yhdeksi lihaksi. Niin eivat he enda ole
kaksi, vaan yksi liha. Jonka siis Jumala yhteen
sovitti, sitda alkoon ihminen eroittako” (Matt. 19:
4—6). Raamattu sanoo siis sen aiheeksi vaimon
luomiseen, ettei miehen ollut hyvé yksin olla. Avio
tahtoo taydentdé sita yksipuolisuutta, mikd on ruu-
miillisessa ja sielullisessa suhteessa olemassa mie-
hen ja naisen olennossa. Kun Kristus sanoo, ettei-



Kirkollinen jarjestys. 79

vat mies ja nainen »endd ole kaksi, vaan yksi
liha“, tahi ettd ,,ne kaksi tulevat yhdeksi lihaksi4:
tarkoittaa han miehen ja naisen taydellista yhdisty-
mistd aviossa. ,Liha“ tietdd Raamatussa myos ih-
misen henkistd luontoa, semmoisena kuin tdméa on
ruumiillisuuden madaréttdvand. Raamattu ei koskaan
kaytd sanaa ,liha“, kun se ainoastaan tahtoo osoit-
taa ihmisen ruumista, vaan se kayttdd aina silloin
sanaa »ruumis*. »Lihalla4} tarkoittaa se mydskin
ihmisen henkistd olentoa. Avio ei siis ole ainoas-
taan ruumiillinen yhdistys, silla timmoistd on ole-
massa avion ulkopuolellakin epdsiveyden piirissa.
Eikd avio ole ainoastaan henkinen yhdistys, silla
sitdkin on olemassa myoskin avion ulkopuolella.
Vaan avio on miehen ja naisen yhdistyminen kor-
keimpaan henkiseen ja ruumiilliseen yhdistykseen
koko maallisen elamén ajaksi. Siitd syystd onkin
avioliitto sukulaisten kesken turmiollinen. Yhden-
laisia ruumiillisia ja henkisid taipumuksia on usein
olemassa sukulaisten kesken, ja nadma kasvavat
yhé, kun sukulaiset menevat avioon, mutta ne ta-
saantuvat ja poistuvat muiden aviossa. Usein syn-
tyy mielensairauttakin sukulaisten lapsissa. Se voi-
ma, joka oikeassa aviossa yhdistdd miehen ja nai-
sen, on toisen siveellinen ja henkinen arvo. Ellei
toinen pidd toista arvossa, on henkinen yhdistys
mahdoton. Té&ssd vaikuttaa myéskin sukupuolinen
eroitus, mutta siveyden voima sailyttda kainouden,
ja toinen pyyt&a toista sen henkisen ja siveellisen
arvon tahden, jonka han toiselle antaa. Sentédhden
loukkaa mydskin monivaimoisuus avion olentoa ja
perustetta. Kristinuskon piirissa ei monivaimoisuus
ole mahdollinen.
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Korkea on avion tarkoitus. Raamatussa ver-
rataan Kristuksen suhdetta seurakuntaan avioon.
Apostoli Paavali sanoo efesildisille: ,,Ei ole kukaan
omaa lihaansa koskaan vihannut, vaan hén elat-
tdd ja holhoo sitd, niinkuin Kristus seurakuntaa,
silla me olemme h&nen ruumiinsa jasenet, hdnen
lihastaan ja luistaan. Sentdhden pitdd miehen
jattdman isénsa ja itinsd ja oleman sidottu vai-
moonsa, ja ne kaksi tulevat yhdeksi lihaksi.
Té&ma salaisuus on suuri; mutta mind puhun
Kristuksesta ja seurakunnasta" (Ef. 5 29—32).
Korkeammalle ei voida avion arvoa koroittaa. Ihmi-
nen on Jumalan kuvaksi luotu. Aviopuoliso rakas-
taa puolisossaan tatd Jumalan kuvaa. T&man kautta
saapi aviollinen rakkaus korkean siveellisen ja us-
konnollisen perustuksen. Raamattu sanoo: ,,Jumala
loi ihmisen omaksi kuvakseen, Jumalan kuvaksi
han héanet loi, mieheksi ja wvaimoksi loi han
hantd“ (1 Moos. 1 27). Kristitty kunnioittaa avio-
liittoa Jumalan pyhéna jarjestyksend, ja hén kieltaa
aviossakin itsensd, ja rakkaudessa hén valvoo toisen
parasta. lhmisen ruumiin tulee olla Pyhan Hengen
templind. Sent&hden Kristitty ei anna ruumistaan
epasiveyden saastutettavaksi, vaan hén pyytda avi-
ossa itselleen ja puolisolleen pyhitystd. Se itsekkyys
ja synti, jonka kanssa ihmisen tdytyy maan paalla
taistella, pakottaa hé&ntd Jumalan tykd apua ja
armoa etsiméédn. Kaikissa eldman tehtdvissd, jotka
Jumala on ihmiselle s&atényt, pyytad kristitty olla
puolisolleen avuksi, ja korkeimpana mé&&rand on
heilld aina taivaallinen kotimaa.

Rakkaudessa ovat aviopuolisot yhdistetyt. Sen-
tdhden pyytadd toinen rakkaudessa toisen parasta.
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Mutta Jumala on pannut miehen vaimon pdaaksi.
Téama on Jumalan s&&tdmd jérjestys aviolle. Sen-
tdhden kunnioittaa Kristitty tatd saantéd Jumalan
tahtona. Eika aviossa ole onnea, ellei Jumalan jar-
jestystd noudateta. Jumalan edessa ovat mies ja
vaimo yhdenarvoisia, silla Jumala on heidat molem-
mat luonut ja lunastanut Kristuksessa, ja Jumala on
kutsunut molempia ijankaikkisen eldméan osallisuu-
teen. Mutta maallisessa suhteessa on Jumala aset-
tanut miehen vaimon paaksi. Kodin piirissa on mies
johdattajana, ja hénelld on ohjaava valta perheen
ulkonaisissa suhteissa. Mutta han ei saa itsekkyy-
dessd kotia hallita, vaan hanen tulee rakkaudella
johtaa kodin eldmda.” Eikda han saa omaa mielival-
taansa noudattaa, vaan hanen tulee Jumalan tahtoa
tehdd. Vaimolla on vasituinen toimialansa kodin
hiljaisessa piirissdé. Tama toimi soveltuu vaimon
luontoon, ja uskollisuudella ja rakkaudella ohjaa
hén tatd piiria Jumalan puoleen. Miehid késkee
Raamattu rakastamaan vaimojaan, niin etteivat he
ole tylyj& heitd vastaan, silld mies tarvitsee etu-
padssé tata kaskyd. Vaimoa kédskee Raamattu ole-
maan alammainen miehelleen ja pyytdmaan sisélli-
sen ihmisen kaunistuksia, silld vaimo tarvitsee par-
haiten tatd kéaskyd. Avion siunaus riippuu siita,
ettd Jumalan sdatdama jarjestys saa hallita kodin
piirissd.  Kristuksessa pyytavat kristilliset aviopuo-
lisot puhdistaa ja pyhittdd rakkautensa, niin ettd
he joka pdiva voivat, kun he pysyvat Jumalan ar-
mon ja Hengen kasvatuksen alla, olla toisilleen
avuksi ijankaikkisen eldaman kasittdmisessd. Kris-
tuksen suhde seurakuntaan on kristillisen avion
korkea ja pyh& esikuva. Ja Jumalan maard&dma
0
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sdantd miehen ja vaimon keskindiselle suhteelle on
perlieeldmén tukena. Ulkopuolella aviota ei miestd
ole asetettu naisen pédksi, mutta aviossa on héan
vaimon paaksi pantu. Synnin tidhden syntyy t&sséa-
kin suhteessa paljon onnettomuutta, kun mies kéyt-
tdd valtaansa vadrin, tahi vaimo pyytdd miestéan
hallita. Ainoastaan Jumalan armo luopi oikean suh-
teen miehen ja vaimon vélille. Apostoli sanoo:
»Vaimot, olkaa miehillenne alammaiset Her-
rassa, niinkuin kohtuullista on. Miehet, rakas-
takaa vaimojanne, alkdatkd olko tylyja heita
vastaan" (Koi. 3: 18—19). Kun tdta séantdéa rak-
kaudessa noudatetaan, silloin on miehen ja vaimon
suhde aviossa oikea. Herrassa kunnioittaa vaimo
miestéan, ja Herrassa rakastaa mies vaimoaan. Ju-
malan sdaant6a ja tahtoa noudattamalla syntyy aviol-
linen onni.

Avio yhdistdd miehen ja vaimon maallisenkin
tehtdvan tayttdmiseen. Raamattu sanoo: »Jumala
siunasi heitd, ja Jumala sanoi heille: Olkaa hedel-
malliset ja lisddntykda ja tayttakda maata, ja
tehk&a se itsellenne”™ alammaiseksi; ja vallitkaa
kalat meressd ja taivaan linnut, sekd kaikki eldi-
met, jotka maan paalla liikkuvat" (1 Moos. 1: 28).
Avio on siis tarpeen myoskin ihmiskunnan maalli-
sen tehtdvan toteuttamiseksi. Miehelld ja vaimolla
on tassa kohden kumpaisellakin oma tydnséa, mutta
toinen on t&ssékin toiselle avuksi.

Avion luontaisena perustuksena on rakkaus.
Jumala pani ihmisen luontoon rakkauden vékevan
vietin. Jumala on rakkaus. Koko hé&nen olentonsa
on rakkaus. Han loi rakkauden taipumuksen ihmi-
siin. Rakkaus vanhempiin, sukulaisiin ja issnmaahan
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asuu luontaisena viettind ihmisen sydammessé. Mutta
vienoin on sived rakkaus nuorukaisessa ja neidossa.
Tama rakkaus on avion luonnollisena perustuksena.
Missé ei tatd rakkautta ole, sielld ei avio voi tulla
onnelliseksi. Mutta avio ei ole siltd aina solmittava,
missd rakkautta on, silld milloin ihminen ei vaella
Jumalan kasvojen edessd, syntyy usein rakkaus nii-
denkin kesken, joiden vélilla Jumala ei tahdo aviota
rakennettavaksi. Paljon onnettomuutta syntyy maa-
ilmassa siit4, ettd aviota kevytmielisesti solmitaan.
Ja luontainen rakkaus on ajallisuuden lapsi. Sekin
kuihtuu niinkuin kedon kukka, ellei se saa puhdis-
tusta, voimaa ja l&mmintd ylhaalta.

Kristitty tahtoo rakentaa kristillistd aviota.
Han pyytaa ennen kaikkia Jumalan siunausta, kun
han aikoo aviota solmita. Jumalan tahtoa hén
tdssa kysyy, silla han tietdd, ettd onni on ainoas-
taan saatavana Jumalan tahtoa noudattamalla, ja
hén tietdd, ettd se on paras lohdutus elamén vai-
heissa, kun ihminen tietdd kulkevansa Jumalan maa-
rédmia teitd. Sentdhden rakentaa Kristitty avionsa
Jumalan kasvojen edessd, ja han pyytdd Jumalan
armoa kodin auringoksi, josta eldmdd ja lammintd
séateilee perheen eldmalle. Jumalan Henked pyytaa
kristitty joka paiva hallitsemaan kodin jasenia. Ju-
malan rauhaa pyytdd han kodin asukkaille virvoi-
tukseksi. Jumalan sanaa kayttdd han kodin kyntti-
land, joka valaisee perheen jasenten polkuja ja antaa
kodin asukkaille sielun ravintoa. Ja koska avio on
elaman yhdistys, joka kéasittda kaikki elaman suh-
teet, ja koska avion tarkoitus on niin korkea, pyy-
tda kristitty semmoista puolisoa, joka tahtoo hénen
kanssaan vaeltaa Jumalan kasvojen edessd ja etsid
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ijankaikkista elamaa. Vanhempain tahdolla on kylla
tdssd kohden suuri arvo, ja lasten tulee vanhem-
painsa tahtoa kysyd, mutta vanhemmat eivat saa
tdssd kayttda mielivaltaa, eivatka he saa pakottaa
lapsiaan semmoiseen avioon, johon ndmé eivét tahdo
mennd. Kakkautta aviossa tarvitaan, ja tdma ei
synny késkystd. Eika vanhemmilla ole valtaa eh-
dottomasti kieltdd lastaan avioon menemastd, sill&
tdmé on Jumalan tahdon mukaan rakennettava, jos
velvoitus tdhan astuu ihmisen eteen. Ulkonaiset
edut eivat saa olla m&arddmadssa tdssa pyhdssa asi-
assa, ja Jumalan eteen tulee vanhempain uskolli-
sesti mennd, kun heidan tulee antaa neuvoa lapsil-
leen tdssa asiassa. Vanhempain siunaus on lapselle
tdrked aviotakin rakentaessa. Uskon eldmi ei ole
nuoruuden aikana vield kypsynyt, mutta uskonnol-
linen mieliala on tarpeen avioon meneville.

Vieras on ihminen maan paalld. Muukalaisena
hénelld ei tdalld ole pysyvdd majaa, vaan hénen
taytyy taalla lahted, kun maallinen elamé loppuu.
Mutta kodin hiljaisessa rauhassa saapi matkamies
nauttia lepoa, ja sen piirissdé hdn kasvaa oikeaa
kotia varten. Sentdhden on meilld koti maan péalla,
ettd meilld on koti taivaassa. Sentdhden on meill
isd maan paalla, ettd oikea Isd on taivaissa. Maal-
lisen kodin tulee sentdhden pyytdd muodostua tai-
vaallisen kodin Kkaltaiseksi. Taivaissa on kodin
oikea esikuva. Kun Jumalan Henki hallitsee kotia,
silloin asuu t&ss& Jumalan rauha. Kun Jumalan
tahto on kodin hallitsijana, silloin asuu sielld sopu.
Kun Jumalan rakkaus yhdistaa kodin jasenet, silloin
on oikea onni asustunut perheen piiriin. Ei rikkaus,
ei maallinen kunnia, eikd ulkonainen sivistyskéan,
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vaikka se kylla on hyvé ja tarpeellinen, tee kotia
onnelliseksi, vaan sen tekee Jumalan rauha ja Ju-
malan rakkaus. Mielellddn tuli Kristus Betanian
hurskaaseen perheeseen, kun juutalaisten riidat ja
epdusko vasyttivat hantd, ja han tulee vieldkin
vieraaksi perheen hiljaiseen piiriin ja viihtyy siella,
kun uskovan sydan hantd ikavoi. Jumalan tahto
hallitsee kaikki taivaissa; se ohjaa téhtien kulkua
ja hoitaa koko luomakuntaa. Se tahtoo johdattaa
maallisen kodin jasenidkin oikeaan kotiin. Hyva
on se koti, missa Jumalan pelkoa ja Jumalan rak-
kautta on. Huono on se koti, missa maailman turha
henki ja maailman himot hallitsevat.

Vaikka avion tarkoitus on niin korkea, ei nai-
mattomuus kumminkaan ole mik&in onnettomuus.
Apostoli Paavali sanoo naimattoman tilaa hyvaksi
(1 Kor. 7: 1, 26), jopa paremmaksikin naimisessa
olemista. Han sanoo: ,Joka naittaa, hdn tekee
hyvin; mutta joka ei naita, hdn tekee paremmin*
(1 Kor. 7: 38). Apostoli ei tdssd sano ilmoittavansa
Herran kdskyd, vaan héan lausuu oman mieli-
piteensd. Syyksi tdmédn neuvon antamiseen sanoo
apostoli sen yleisen ahdingon, joka silloin oli ole-
massa, ja sen suuremman vapauden Herran palveli-
miseen, mik& naimattomalla on. H&n sanoo: ,,Mind
luulen siis sen hyvéksi nykyisen ahdingon tahden,
ettd ihmisen on hyva niin olla*. ,,Mind tahtoisin,
ettd olisitte ilman murhetta. Naimaton huoleh-
tii niit4, jotka Herran ovat, kuinka han Herralle
kelpaisi. Mutta nainut huolehtii maailmallista,
kuinka hé&n vaimolle kelpaisi. Erotus on vaimon
ja neitseen valilla: naimaton huolehtii niit4, jotka
Herran ovat, ettd han olisi pyhd sekd ruumiin
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ettd hengen puolesta; mutta nainut huolehtii niit4,
jotka maailmaa ovat, kuinka hdn miehelle kel-
paisi. Mutta tdtd sanon mind teidan hyvaksenne,
en pannakseni paulaa teiddn padllenne" (1 Kor.
7. 26, 32—35). Naimattomana ihminen siis voi pa-
remmin antautua Herralle, silld han voi vapaammin
ja tdydellisemmin k&yttdd ruumiin ja sielun voimia
Herran palvelukseen, kun aviollisen] monet huolet
eivdt hantd paina. Ja kun koti taivaassa on] oikea
koti, johon meidan] kaikkein tulee pyrkia, ei nai-
mattoman tilaa ole huonoksi sanottava. Apostolin
aikaan oli kristityilla paljon ahdinkoa, ja suuret
vainot olivat tulemassa, jotka tekivat perheen elé-
mén tukalaksi. Naistd syistd wvarsinkin sanoo
apostoli naimattomuutta paremmaksi. Mutta missa
ihmiselld ei ole sitd henkistd voimaa tai luontaista
lahjaa, ettd han voisi naimatonna olla, siella kdy avio
hénelle velvollisuudeksi. Apostoli sanoo: »Huoruu-
den vélttdmiseksi olkoon kullakin miehelld oma
vaimonsa ja kullakin vaimolla oma miehensd".
»Elleivat voi naimattomina olla, niin naikoot;
silld parempi on naida, kuin palaa™ (1 Kor. 7: 2, 9).
Aviottomuus kdy téssa tilassa turmiolliseksi. Sen-
tdhden sanoo apostoli: »Mind tahdon, ettd nuoret
lesket menisivat naimisiin, kasvattaisivat lapsia,
huoneen hallituksesta vaaria pitdisivat, eivatka
antaisi vastustajille tilaa pahoihin puheisiin” (1
Tim. 5, 14). Milloin ei naimattomuus ollut nuorille
leskille hyvd, vaan he joutilaina kulkivat ympéri ja
tekivat kristitylle sopimattomia (v. 12, 13), tuli hei-
dan naimiseen mennd, jos tdma heille oli mahdol-
lista. Paavali varoittaa my0s niistd vaaristd hen-
gistd, jotka »kieltdvat naimasta” (1 Tim. 4: 3), ja



Kirkollinen j&rjestys. 87

siitd vadarastd jumalisuudesta, joka vaatii ihmisia
itsevalittuun jumalanpalvelukseen ja ndyryyteen, ja
joka panee Jumalan saatamalle asialle] kiellon: ,,al&
siithen rupea” (Koi. 22 18, 21, 23). Jumalan sé&&n-
noksenda on avio pyhd, ja Jumala antaa aviolle
siunauksensa, mutta milloin Jumala antaa ihmisen
jadda naimattomaksi, silloin on naimaton elama
sille ihmiselle parempi, ja han voi siind asemassa
paremmin palvella Herraa. Ei saa oma mielivalta
eikd muiden mielivalta tassa kohden maarata, vaan
ihmisen tulee uskoa itsensd Jumalalle ja antaa
hdnen johdattaa elaméansd. Rakkaudessa Jumala
kasvattaa jokaista, niinkuin se kullekin on parasta.

Kristinusko pyhittdd avion ja antaa sille oikean
arvonsa. Kristillinen on avio, jos aviopuolisot ovat
elaman yhteydessa Kristuksen kanssa. Kristuksessa,
Kristuksen kautta ja Kristukseen on kaikki luotu
mitd on taivaissa ja maan pééll4, ja Kristuksessa
pysyy kaikki voimissa. Kristuksessa elévat taivaan
autuaat olennot. Kun ihminen eldd Kristuksessa,
silloin on han oikeassa asemassa. Ja kun aviopuo-
lisot eldvat Kristuksessa, silloin on avio oikea kris-
tillinen avio. Yksi on Jumalan huone taivaissa ja
maan paalld. Yksi on Kristuksen seurakunta, ja sen
jasenet elavat seka Kristuksen tykdnéa taivaissa ettéd
muukalaisina taalla maan padlld. Ne, jotka ovat
elavid jasenia Kristuksen ruumiissa, ovat eldvia kivia
tdssd huoneessa. Kun maallinen koti on Jumalan
templing, kun Jumalan sana runsaasti taalla asuu,
kun rukouksen Henki toimii perheen jésenissa, kun
kiitos ja ylistys téstd kodista nousee Jumalan tyké,
silloin on koti kristillinen, ja avio on kristillinen.
Raamattu sanoo: »Lé&hestyk&dd Jumalaa, niin héan
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lahestyy teitd* (Jaak. 4: 18). Kun aviopuolisot
sydammessaan lahestyvat Jumalaa, lahestyy Jumala
heitd, ja Jumalan siunaus asuu kodissa. Kallis on
tdammadinen Kkristillinen koti, ja suuri on sen kas-
vattava voima. Mutta suuri on myds huonon kodin
onnettomuus, ja suuri on sen turmeleva voima. Jos
vaard rakkaus ja itsekds himo on aviota kannatta-
massa, turmelee pimeyden valta aviopuolisojen ja
perheen eldmé&d, ja synnin myrkky levittdd turmiota
siihen piiriin, jossa Jumalan rakkauden tulisi hallita.
Sentdhden pyytaa kristitty valvoa sita, ettd Kristus
saa hallita perheen eldmaa. Kristuksessa rakastaa
aviopuoliso puolisoaan, ja tdmdan kautta valttaa
han kevytmielisyyttd ja uskottomuutta. Taivaalli-
nen kutsumus ei silloin himmene tdméan rakkauden
kautta, vaan se saapi tatd hallita. Jumalan tahto
ei silloin sorru ihmistahdon alle.

Lapset ovat Jumalan siunausta. Lasten kasva-
tus on vanhempain Kkallein tehtdvd. Vanhemmat
eivat voi jattad parempaa perintdd, kuin hyvin kas-
vatettuja lapsia. Kun vanhemmat itse ovat Jumalan
kasvatuksen alla, huomaavat he, kuinka Jumala
kasvattaa heitd, ja silloin on kasvatus oikea, kun
se noudattaa Jumalan kasvatusta. Jumala istuttaa
rakkaudella hyvén, ja han rajottaa kurillaja kovuu-
della pahan. Jumalan nimessa tulee vanhempain
kasvattaa lapsensa Jumalalle, ja lasten tulee Kiitol-
lisuudella ja rakkaudella noudattaa heidén tahto-
aan. Mutta Herran tahto on vanhempainkin tahtoa
korkeampi.

Palkollisetkin ovat kodin jasenid. Rakkaudella
ovat nekin hoidettavat. Vallattomille ja royhkeille
on nuhdetta annettava, epatoivossa oleville kehotusta
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ja lohdutusta ja kaikkia kohtaan on kérsivéllisyyttéa
osoitettava. Hyva on heiliinkin rakkaudella istutet-
tava ja paha kovuudella rajoitettava. Palkollistenkin
tdhden on kotihartaus tarpeen.

Pyhd ja korkea on siis avio. Téarkedt ovat
kodin tehtdvat. Kansan menestys riippuu kodeista.
Huonot kodit saattavat kansan turmioon. Hyvaét
kodit ovat kansan tukena ja tuottavat sille siuna-
usta. Sentdhden on kansalle tarked, ettd perheelamé
Pysyy sivednd ja puhtaana. Ja kirkolle on ylen
suuresta arvosta, ettd kristillisia avioita rakennetaan
sen piirissd.  Mutta kristillisiksi aviot eivét tule
muulla tapaa, kuin silla, ettd aviopuolisot itse tule-
vat kristityiksi, jotka Kristuksessa elavat. Jos avi-
oita sanotaan kristillisiksi, vaikka eivat sitd olekaan,
tahi jos pyydetdan jollakulla ulkonaisella toimella
antaa aviolle kristillinen arvo, vaikka aviopuolisot
ovat maailman lapsia, jotka eldvét suruttomuudessa,
niin poljetaan kristillisen avion pyhyyttd. Ei saa
totuutta tdssdké&én sortaa.

Uskollisuutta tahtoo Jumala kodin piirissa.
Kodin moninaiset velvollisuudet, jotka kysyvat kuu-
liaisuutta Jumalalle hiljaisuudessa, ovat ihmisen tar-
keimpia tehtdvid. Maallinen mieli liikkuu mielelldan
maailman loistavissa puuhissa, mutta Jumala tahtoo
uskollisuutta vah&ssd. Turhamainen, ylped mieli
halveksii usein nykyaikana nditd kodin tehtévia,
mutta Jumala antaa niille suuren arvon.

Mutta vaikka avion arvo on niin korkea, on se
kuitenkin luonto-oikeudellinen yhdistys, joka kuole-
massa hajoaa. Taivaissa ei I0ydy aviollista yhdis-
tystd. Se yhdistys, joka on Kristuksessa, pysyy,
mutta avio on semmoisenaan ajallisuuden yhdistys-
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muotoja. Vaikka siis avio on vanhin, korkein ja
taydellisin yhdistys maan paalla, niin se ei kum-
minkaan end ole yhdistdmdssa ihmisid ijankaikki-
suudessa. Kuoleman kautta raukeaa siis avio, ja
jalelle jaanyt aviopuoliso on vapaa menemaan uuteen
avioon, jos han katsoo itsensa velvoitetuksi siihen.
Apostoli Paavali sanoo: »Vaimo on lain kautta
sidottu mieheen, niin kauan kuin hén el&&; mutta
jos mies kuolee, on h&n miehen laista vapaa"
(Room. 7: 2). Mutta ihminen ei ole oikeutettu hajotta-
maan Jumalan s&&tdmad aviota, silla aviollinen side
pysyy Jumalan edessd, vaikka ihminen mielivaltai-
sesti sitd sarkisikin. Sentdhden tulee td&mmdinen
avion purkaja syylliseksi.

Raamatussa esiintyy kumminkin kaksi syyt,
joiden kautta avio voi hajota. Kun Kristus oli sano-
nut, ettd avioon menneet »eivat endd ole kaksi,
vaan yksi liha; jonka siis Jumala yhteen sovitti,
alkdéon ihminen sitad eroittaka“, sanoivat fariseuk-
set: »Miksi Mooses ké&ski antaa erokirjan ja hyl-
jata hanet?" Jesus vastasi tdhan: »Teidan sydam-
menne kovuuden t&dhden salli Mooses teidan erité
vaimoistanne, vaan alusta ei niin ollut. Mutta
min& sanon teille: kuka ikdnd hylk&a vaimonsa
muutoin kuin huoruuden tdhden, ja nai toisen,
han tekee huorin; ja joka hyljatyn ottaa, hén
tekee huorin" (Matt. 19, 6—9). Aviorikoksen kautta
purkautuu siis avio, niin ettd syytdn saa eritd, ja
talla syyttomalla on oikeus mennd uuteen avioon,
jos héan tahtoo. Mutta jos mies muusta syysta hyl-
kda vaimonsa — tahi vaimo miehensd — ja menee
uuteen avioon, tekee hén huorin, ja se, joka ottaa
syyttdmasti erotetun puolisokseen, tekee mydskin
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huorin. Ja vuorisaarnassaan sanoo Kristus: ,,0n
myds sanottu: jokainen joka hylkd& vaimonsa,
han antakoon hanelle erokirjan. Mutta mina sa-
non teille: Jokainen joka hylkd& vaimonsa muu-
toin kuin huoruuden tdhden, h&n saattaa hanet
huorin tekemé&an ja joka hyljatyn nai, han tekee
huorin® (Matt. 5: 31, 32). Tassakin paikassa puhuu
Herra semmoisesta, joka syyttomasti hylkaa vai-
monsa. Ta&ma saattaa hyljatyn vaimon, joka menee
uuteen avioon, tekemaan huorin, ja se, joka ottaa
tdmén vaimon, tekee myds huorin. Herra teroittaa
tdssa sitd, ettd se, joka syyttémasti eroittaa vai-
monsa, saattaa vaimoaan vé&&ardan avioon ja tulee
siten syypaaksi kahdenkertaiseen rikokseen. Vai-
mon huorinteko on miehen syy, joka syyttdmaésti
eroitti vaimonsa, ja siitd mies joutuu edesvastauk-
seen, eikd syytdon vaimo. Mutta Kristus ei sano,
ettei tdmé syyttomasti erotettu vaimo saisi menné
uuteen avioon, vaan Herran puheesta ndyttda pa-
remmin siltd, kuin se olisi itsestddn selvaa, etta
tdma vaimo menee uuteen avioon, kun ei tassa
otaksutakaan, ettd vaimo jadpi uuteen avioon mene-
méttd. Ulkonainen erottaminen ei hajota sitd yhdis-
tystd, joka aviossa syntyy. Kun sentdhden syytto-
masti erotettu menee uuteen avioon, syntyy huorin-
teko, ja se, joka nai tdaman hyljatyn, hankin tekee
huorin, mutta mies, joka syyttomasti hylkasi vai-
monsa, saattoi vaimoaan tekemaan huorin. Kristus
teroittaa siis sen miehen suurta syyllisyyttd, joka
syyttémasti hylkaa vaimonsa. Ja Herra puhuu tassa
mielivaltaisesta toimesta. Luukkaan evankeliumissa
sanoo Kristus: ,Jokainen joka hylk&da vaimonsa
ja nai toisen, han tekee huorin; ja joka sen mie-
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heitd hyljatyn nai, han tekee huorin*“ (16, 18).
Té&ssékin terottaa Herra sen syyllisyyttd, joka hyl-
kdagd vaimonsa. Markuksen evankeliumissa sanoo
Kristus: «Kuka ik&nd hylk&d vaimonsa ja nai
toisen, hdan tekee huorin h&ntd vastaan. Ja
jos vaimo hylkda miehensa ja huolee toiselle,
niin han tekee huorin®* (Mark. 10: 11, 12). Té&ssa-
kin puhutaan aviopuolison hylk&d&dmisestd, ja uuteen
avioon menemisestd; tahan avioon ei silla ole oike-
utta mennd, joka hylkaa puolisonsa. Mutta Herra ei
tdssd puhu aviorikoksesta, joka oikeuttaa syytonté
avioeroon ja uuteen avioon, josta hdn on muualla
puhunut. Kristus séétaa siis, ettei ihminen saa aviota
purkaa muusta syystd, kuin aviorikoksesta. Tama
torked synti hajottaa avion, ja sentdhden on syyton
tdssd kohden oikeutettu eriamé&én puolisostaan ja
menemé&an uuteen avioon. Muusta syysta ei kukaan
saa eritd puolisostaan ja menné uuteen avioon. Tasta
puhuu myds apostoli Paavali epistolassaan korinti-
laisille. Hé&n sanoo: «Naineille kdsken, en mina,
vaan Herra, ettei vaimo saa eritd miehestaan.
Mutta jos hén eridd, niin olkoon naimiseen me-
nemattd, taikka sopikoon miehensd kanssa; al-
kéon mieskdan hyljatké vaimoaan4 (1 Kor. 7:10).
Apostoli kieltdd siis vaimoa eridméastd miehestaan
ja miestd eriamastd vaimostaan. Aviorikoksesta ei
tassakaan puhuta, silla se oikeuttaa Herran sanan
mukaan avioeroon ja uuteen avioon, vaan tdssa pu-
hutaan muista syistd. Jos vaimo siis muusta syysta
kuin aviorikoksesta, eroaa miehestdan, niin han ei
saa mennd uuteen avioon, silla avio ei ole todella
hajotettu, vaan h&n on mielivaltaisesti erinnyt mie-
hestddn. Sentdhden tulee hdnen olla uuteen avioon
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menemattd tahi sopia miehensd kanssa. Paljon vai-
keuksia esiintyi tdhdn aikaan aviokysymyksissé,
kun kristityt elivat pakanain keskelld ja usein olivat
aviossa pakanain kanssa. Multa kaikkina aikoina
ovat aviokysymykset olleet yhteiskunnan vaikeim-
pia. Se kohta on edellisestd selvd, ettei kukaan
saa eritd aviopuolisostaan muusta syystd kuin avio-
rikoksesta, ja ettei se, joka muusta syystd eroaa
puolisostaan, ole oikeutettu menemaéan uuteen avi-
oon. Tastd asiasta ei ole erimielisyyttd Raamatun
kannalla olevien kesken.

Mutta miten on syyttémasti erotetun laita?
Apostoli Paavali sanoo: ,,Muille sanon min&, enka
Herra: Jos jollakin veljelld on uskoton vaimo,
ja se mielistyy asumaan hénen kanssaan, &lkéon
han erottako sitd. Ja jos jollakin vaimolla on
uskoton mies, ja hdn mielistyy asumaan hénen
kanssaan, &lkoon héan erottako sitd. Silld usko-
ton mies on vaimon kautta pyhitetty, ja uskoton
vaimo on pyhitetty miehen kautta; muutoin oli-
sivat teidan lapsenne saastaiset, vaan nyt ne ovat
pyhitetyt. Mutta jos uskoton itsensa erottaa, niin
olkoon han erillaan; eika veli tahi sisar ole tam-
moisissa asioissa orjuuteen sidottu” (1 Kor. 7: 12
—15). Apostoli sanoo siis tdssa paikassa, ettd syyt-
tdmasti erotettu on vapaa ja ettei han ole orjuuteen
sidottu t&mmoisessd asiassa. H&n sanoo seuraa-
vassa: ,,Vaimo on lailla sidottu, niin kauan kuin
hdanen miehensad eldd; mutta jos hdnen miehensé
kuolee, on hén vapaa toiselle huolemaan, kenelle
han tahtoo; ainoastaan ettd se tapahtuu Her-
rassa" (v. 39). Se vapaus, josta apostoli puhuu
tdman luvun kahdennessatoista ja seuraavissa var-
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syissd, tarkottaa siis vapautta uuteen avioon mene-
miseen. SyyttOmaésti erotettu on siis vapaa, ja han
saa, vaikka ei aviorikos ole syyna avion hajoa-
miseen, jos niin tahtoo, menna uuteen avioon. Té&ssa
ei ole puhetta siitg, ettd syyttdbman tulisi, kun héan
hyljataan, hajottaa avio, tahi ettd hanen tulisi menna
uuteen avioon, vaan ainoastaan siitd on puhetta, ettd
hénelld on oikeutta tahan. Ristiriitaisuutta emme
siis voi huomata Paavalin neuvoon nahden syytto-
masti erotetun oikeudesta ja Herran sanaan nahden
puoliscaan syyttomasti hylkaavasta, silld Kristus
puhuu siit4, joka syyttomésti hylk&a puolisonsa, ja
apostoli puhuu sen oikeudesta, joka syyttomasti
hyljataan. Vaikeutta on ainoastaan siing, ettad Herra
nimittdd sen avion, jonka syyttomaésti hyljatty ra-
kentaa, huorinteoksi. Mutta Herra ei Kielld syytto-
masti erotettua menemastd avioon, eikd han sita-
k&&n sano, ettd han suoranaisesti tekee vaarin, kun
h&n menee uuteen avioon, vaan hdn sanoo, ettd se,
joka syyttomadsti erottaa puolisonsa, saattaa tata
huorin tekemé&an, ja ettd hén siis on syypdd. Herra
ei kehotakaan syyttdmaésti erotettua pysymaan uuteen
naimiseen menemattd, vaan hé&n laskee rikoksen
kokonaan sen padlle, joka syyttomaésti hylk&a puo-
lisonsa. Luterus ja useimmat luterikunnan jumaluus-
oppineista ovat sentdhden otaksuneet aviorikoksen
ja puolisonsa syyttéman hylkddmisen oikeutetuksi
syyksi avioeroon ja uuden avion rakentamiseen.
Yksimielisyys on suuri tdhén toiseenkin kohtaan
n&dhden. Luterus, Bugenhagen, Brenz, Beza, Calvin
y. m. hyvéksyivat taman syyksi avioeroon. Me-
lanchthon puolusti muitakin syitd, ja Brenz meni
my6hemmin hanen puolelleen. Ja useimmat kirkko-
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jarjestykset 16:lta vuosisadalta seisovat Luteruksen
ja Calvinin kannalla.

Aviorikoksen tdhden on siis syyttomélla oikeus
hajottaa avio ja mennd uuteen avioon. Mutta se,
joka muun syyn tdhden, kuin aviorikoksen, hylkaa
puolisonsa, han ei saa mennd uuteen avioon. Mutta
syyttémasti erotettu saa mennd uuteen avioon, jos
hén tahtoo. Niitd on kumminkin, jotka siihen tapaan
kasittavat ylld mainitulta Raamatun paikkoja, ettéd
niiden mukaan ainoastaan aviorikos oikeuttaa syyt-
tdman uuteen avioon.

Mutta ndma s&dnnot ovat taivaan valtakunnan
piiriin kuuluvia. Lakisddnnoéiksi valtiolle niitd ei
ole Raamatussa asetettu. Valtion taytyy myoskin
katsoa syddmmen kovuutta, niinkuin Mooses teki.
Valtio perustuu Jumalan lakiin, ja tdma laki sallii
avioeroa muistakin syistd, kuin aviorikoksesta.
Valtion taytyy siitd syysta ottaa huomioonsa muita-
kin kohtia, kun se laatii lakinsa aviokysymyksista.
Mutta valtio ei saa helpottamalla avioesteitd edistad
kevytmielisyytta talld arkaluontoisella alalla, vaan
sen taytyy ylipdénsd pyytda avioeroa vaikeuttaa.

Avio on vanhin yhdistys maan péélla. Sen
perustuksella muut yhdistykset liikkuvat. Raamattu
antaa pakanakunnankin avioille arvonsa. Kiristityn,
joka oli naimisissa pakanan kanssa, tuli tdssa avi-
0ssa pysyéd, jos pakana siihen mielistyi. Ja apostoli
sanoo, ettd kristittyjen kesken Korinton seurakun-
nassa semmoista aviorikosta tapahtui, jommoista
eivat pakanatkaan harjoittaneet. Kirkolle ja valti-
olle on tarkeata, ettd aviot oikein rakennetaan. Kun
avio kuuluu td4h&n maalliseen piiriin, tulee valtion
maaratd avion oikeudelliset kohdat, ja sen tulee
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tdssd kohden valvoa yleisen siveellisen ja uskon-
nollisen eldmén tarpeita. Mutta tdmé siveellinen ja
uskonnollinen eldm& on mydskin kirkon valvotta-
vana. Eik& valtion laki voi yksin aviokysymyksid
oikein hoitaa. Kirkon myo0tdvaikutus on téssé tar-
peen. Kun Sachsenin vaaliruhtinas uskonpuhdis-
tuksen aikana jatti aviokysymykset kokonaan maal-
lisen oikeuden hoidettavaksi, syntyi niin paljon
tyytymattomyyttd ja hairiotd, ettd hanen taytyi jat-
tdd namé kysymykset jalleen kirkollisille virastoille.
Epaileméttd hoidetaan n&ma arkaluontoiset ja tér-
kedt kysymykset vieldkin parhaiten silld tapaa, ettd
valtio ja kirkko yhdesséd valvovat niita.
Kristinusko korottaa avion oikeaan arvoonsa.
Sentédhden taytyy kirkon pyytdd saada aviota kris-
tilliseksi. Mutta kristilliseksi avio ei tule muulla
tapaa, kuin aviopuolisojen Kristityiksi tulemisella.
Kristillinen mieliala ja eldmén yhdistys Kristuksen
kanssa on niille tarpeen, jotka tahtovat kristilliseen
avioon mennd. Missé ei kristillistd uskoa ja rakka-
utta 16ydy, sielld ei avio tule kristilliseksi ulkonais-
ten menojen kautta. Kun saadetdan, ettei kukaan
saa tulla kirkon piirissa vihityksi, joka ei ole Her-
ran ehtoollisella kéynyt, niin tehdddn ulkonainen
uskonnollinen toimi ehdoksi avioon menemiselle,
silla sitd ei kirkko voi valvoa, milla mielialalla
ihminen Herran ehtoolliselle menee. Ta&lla tapaa
kasvatetaan ulkokultaisuutta, kun annetaan aihetta
siihen ké&sitykseen, ettid avio tulee kristilliseksi, jos
vaan avioon menijat ovat Herran ehtoollista nautti-
neet. Ja talla sddnndkselld loukataan myds Raama-
tun ja uskonpuhdistuksen perustetta, silla Kristus ei
ole tdammdistd sdant6d antanut, ja Raamattu paneu-
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tuu jyrkasti tdmmoistd sdanndstd vastaan. Kirkon
jasenen taytyy siis Herran ehtoolliselle mennd, en-
nenkuin h&n voi aviota rakentaa. Semmoista sdin-
nostd voi ainoastaan kirkon Herra antaa, mutta
semmoista han ei ole antanut. Tama& sdannds louk-
kaa siis Kristuksen kunniaa. Ja se loukkua myos
kirkon jasenen oikeutta. Ei ollut uskonpuhdistuksen
kirkko semmoinen, ettd kaikki sen jasenet olisivat
olleet kelvollisia Herran ehtoollisen vieraita. Tunnus-
tuskirjamme eivat semmoisesta kirkosta tieda, silla
néiden kirkon piirissd on suruttomia maailman lap-
siakin, jotka kumminkin ovat kirkon kasvatuksen
alla. Mutta néaillakin jé&senilld on oikeus rakentaa
avioliittoa. Avio ei ole heilta kiellettdva. Siihen
ei ole kirkolla valtaa. Eivétka he ole Herran ehtool-
liselle pakotettavat, kun he tahtovat avioon menna.
Ei ole kirkolla siihenk&an valtaa eikd oikeutta. Eika
kirkko saa ajaa tammdisia jasenia pois piiristaén,
kun he tahtovat aviota rakentaa. Ei ole kirkolla
siihenkdan valtaa, silla sen tulee kasvattaa kansan
enemmistéd. Eika se ole oikein, ettd niitd, jotka
julkisynneissd eldvat, vihitdan kristillisesti, mutta
niiltd, jotka eivat tahdo Herran ehtoollista kel-
vottomasti nauttia, Kielletddn kirkollinen vihkimys.
Avio on ihmisen luonto-oikeudellinen oikeus, joka
ei riipu uskonnollisista menoista. Kun kirkon tulee
valvoa avion pyhyyttd, tulee sen pyytda istuttaa
kristillistd uskoa ja mielialaa j&seniinsd, mutta
semmoisilla sdédnnoksilla, jotka ovat riidassa kristin-
uskon perusteiden kanssa, poljetaan vaan kristilli-
sen avion pyhyys.

Jumalan edessé tahtoo kristitty solmita avioliit-
tonsa. Pakanatkin pyhittivat avioliiton rukouksilla

7
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ja uhreilla. Sentdhden on Kkirkossakin saddetty
vihkiminen. Tama vihkiminen ei kylla tee aviota
avioksi, mutta se on ainoa avion solmimiselle sopiva
vahvistus, sill4 tdman tulee tapahtua Jumalan edessé
Jumalan sanalla ja rukouksella. Kirkollisen vihki-
miskaavan tulee perustua Jumalan sanaan. NyKkyista
kaavaa vastaan on vastarintaa syntynyt juuri sen-
tdhden, ettd se Kkristinuskon perusteita noudattaa.
Muita mahdollisia puutteita voidaan kylla timmaoi-
sessa kaavassa parantaa, mutta kristinuskon perus-
teista ei kirkko voi tassdk&dan koskaan luopua.
Kristinusko on korottanut avion ja naisen arvon.
Parhaiten on tdmé& suojeltu kristinuskon turvissa.
Varsinkin on nainen kérsivd, jos tdméa turva pois-
tuu. Se vapaa rakkaus, jota kevytmielisyys pyytda
nykyaikana rakentaa, olisi perinjuurin hévittavé
kansan siveyden, ja varsinkin olisi se naisen onnen
ja siveyden surma.



IVV. Herran ehtoollinen.

Herran asetus ja Herran sana erottaa leivén ja
viinin nauttimisen ehtoollisessa muun ravinnon naut-
timisesta. Kristuksen sanan kautta saapi sakramen-
tillinen leivin ja viinin nauttiminen erityisen voi-
mansa ja vaikutuksensa. Tamé&n Jumalan vaikutuk-
sen kautta ovat sakramentit salaisuuksia, joita emme
tdalla voi oikein ké&sittdd. Jumalan sanassa yhdis-
tyvat Jumalan Hengen vaikutus ja ihmisen usko.
Jumala vaikuttaa Pyhan Hengen kautta, ja ihminen
vastaanottaa uskolla Jumalan siunauksen. lhmisen
usko ei tee Jumalan armoa armoksi, vaan se omis-
taa armon. Jumalan armo yksin valmistaa ja antaa
siunauksen.

Ylimmaisena pappina Kristus hoitaa niita tai-
vaallisia lahjoja, jotka han on eldamalldén ja kuole-
mallaan‘'ihmiskunnalle valmistanut, ja hdn antaa py-
héssa ehtoollisessakin n&itd uskovalle. Vanhassa
liitossa eivat ndmé taivaalliset lahjat vield olleet
saatavina, silld Kristus ei vield ollut lunastusta val-
mistanut, ja lailla on ainoastaan »tulevan hyvan
varjo, mutta ei itse asiain olentoa"™ (Hepr. 10: 1).
Mutta uudessa liitossa ilmenee »katoomattoman
elaman voima" (Hepr. 7: 16), ja Jumala antaa taalla
uskovalle ijankaikkisen eldamén ravinnon.
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Ihmisessd ovat henki ja liha synnin tahden rii-
dassa keskenédén. ,,Liha himoitsee henke& vastaan,
ja henki lihaa vastaan" (Gal. 5. 17). Mutta Kris-
tus tuli sitd varten ihmiseksi, ettd han valmistaisi
lunastuksen ja kirkastuksen, ja ettd han itsessdéan
yhdistéisi sen, minka synti on erottanut. Jumalan
henkisyys ja ihmisen ruumiillisuus olivat yhdistet-
tdvéat, kun uusi sukupolvi oli luotava. Kristuksessa,
Jumalan ja lhmisen Pojassa, ovat henkisyys ja ruu-
miillisuus todella yhdistyneet. Jeesus tuli lihaksi;
h&n tuli todelliseksi ihmiseksi, vaikka h&dn on syn-
nitén, ja han on nyt uusi esiisd, josta uusi suku-
polvi lahtee. Kristuksen kautta pa&see Jumalan
Henki asumaan ihmisen syddmmeen, niin etta usko-
van ruumis tulee Pyh&n Hengen templiksi, ja Kris-
tus kirkastaa kerran Hengellddn ihmiskunnan ja
luomakunnan. Kristus ei tule uudessa liitossa ainoas-
taan kuvauksissa ja varjon muodoissa, vaan han
tulee ijankaikkisen eldméan voimalla ja todellisuu-
della. Kun Kristuksen Henki péasee ruumiillisuutta
uudistamaan, silloin tapahtuu kirkastuminen.

Usko ottaa omakseen hengellisen hyvan. Se
ei sekota nédkyvdistd ja nakymatdntd, vaan usko
tuntee ja omistaa nakyvaisessa taivaallisen siunauk-
sen. Usko el&& taivaan valtakunnan piirissé ja naut-
tii sen eldmé&& ja voimaa. Uskova tietdd, ettei han
voi taivaallista hyvéaa itselleen luoda, vaan hén ot-
taa sen armon lahjana vastaan. Niinkuin ihminen
voi eldd ja toimia maailmassa niiden aistimien ja
elimien avulla, jotka Jumala on hénelle antanut, niin
voi h&n myds hengen aistimilla eld taivaan valta-
kunnan ndkymattomassa piirissd. Mutta niinkuin
ihminen ei voi ruumiinsa aistimilla ndkyvaisen maail-



Herran ehtoollinen. 101

man piirissa tehdda olemattomaa olevaksi, niin ei
ihminen voi hengenk&an aistimilla tehdd sitd ole-
vaksi, mika ei todella ole olemassa. Vaara usko
muodostelee kylld itselleen kaikenlaisia hengellisia
rakennuksia, mutta ndmd ovat tyhjia tuulentupia,
joissa ei kukaan voi asua. Mielipuoli ndkee ja kuu-
lee olemattomia; ja jérjetdn on sekin ihminen, joka
tahtoo uskon piirissa luoda uutta. Usko on Juma-
lan lahja, ja uskon voima on suuri, mutta se voi
ainoastaan ottaa vastaan ja Kkayttd4 niitd voimia,
jotka Jumala antaa.

Kristuksessa, Kristuksen kautta ja Kristukseen
on kaikki luotu, ja kaikki, mitd Jumala on luonut,
on olemassa Kristuksessa. Nakyvaiset ja nakymat-
tomat, maalliset ja taivaalliset, ruumiillisuus ja henki-
syys ovat Kristuksessa yhdistetyt. »Kristuksessa
oli elam&“ (Joh. 1. 4). Kristus on eldmén perus-
tuksena kaikissa maallisissa ja taivaallisissa olen-
noissa. »H&n kantaa kaikki voimansa sanalla”
(Hepr. 1. 3). Kiristuksessa yhdistyy taivaallinen ja
maallinen eldmapiiri.  Luonnolliset ravintoaineet-
kin saavat siis ravitsevan voimansa Kristukselta,
joka Jumalan luomissanana kannattaa kaikki. Niin
on Kristus voimallaan l&snd kaikessa eldméssa ja
hénesta riippuu maallinen elamékin. Synnin kautta
héiriintyi se yhdistys, jonka Jumala tahtoi raken-
taa maallisen ja taivaallisen elamépiirin vélille,
mutta Kristus on vield kannattamassa kaikkea ela-
méa, ja Kiristuksessa ovat ndma eldmdpiirit jo
yhdistetyt.

»Kristuksessa asuu koko jumaluuden tay-
dellisyys ruumiillisesti" (Koi. 2: 9). Vaikka hén on
Ihmisen Poika, joka on meidan kaltaiseksemme tullut,
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kuitenkin ilman synti4, on h&nessd koko jumaluus.
Henkisyys ja ruumiillisuus ovat siis ihmiseksi tul-
leessa Jumalan Pojassa korkeimmalla tavalla yhdis-
tyneet. Kristus tuli meidan tdhtemme synniksi, vaikka
hén oli synniton, ja sovitti Jumalan Karitsana maail-
man synnit. Ja hanelle on nyt annettu kaikki valta
taivaissa ja maan padlla. Kristus voi nyt Hengel-
ladn yhdistya siihen leipaan ja viiniin, jotka hénen
asetuksensa mukaan pyhassd ehtoollisessa annetaan
uskovalle. Armon sananakin Herra nyt on kannat-
tamassa kaikki, jotka antautuvat h&nelle. Lihaan tul-
leena armon sanana tahtoo Kristus kannattaa kaikki,
niinkuin han jo luomissanana voimallaan kannattaa
kaikki. Kristus tayttad nyt seurakuntaansa, joka on
h&nen ruumiinsa, ja hén tayttd&d armollaan kaikkia
niitd, jotka uskossa ottavat hanet vastaan ja tulevat
seurakuntaan. Evankeliumin voimalla vaikuttaa Herra
maailmassa ja pyytéé vetéé puoleensa ihmiset, jotka
h&n on verellddn ostanut omaisuudekseen. Han tah-
too johdattaa kaikkia parannukseen ja uskoon, niin
ettd han voisi antaa heille armonsa ja Henkensd ja
tehda heid&t Jumalan lapsiksi. Luomissanana Kris-
tus on jo kannattamassa kaikki, mutta armon sa-
nana tulee han niihin, jotka k&&ntyvéat maailmasta
hanen puoleensa, tekevat parannusta ja uskovat
evankeliumia. Armon voima vaikuttaa vapauden
s&annon mukaan, eikd luonnon lain pakotuksella.
Parannuksen ja uskon sanana tahtoo Herra sentéh-
den Henkensd voimalla antaa armonsa uskovalle.
Jumalan armo Jeesuksessa Kristuksessa on vaikut-
tavana voimana sakramentissa. Tamé& armo luopi
uuden luomuksen. IThmisen usko ei siis voi armoa
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luoda, mutta armo ei péése ihmisen sydammeen, ellei
hé&n uskolla ota sitd vastaan.

Jumalan armo tahtoo voittaa synnin ihmisen
ruumiissa, sielussa ja hengessd. Syntein anteeksi-
saamisessa padsee uskova synnin tuomiosta, mutta
synnin valta ei ole vield silla voitettu, silld tdma
asuu ihmisen lihassa. Sentdhden tuli Kristus ihmi-
seksi ja otti ruumiiseensa jumaluuden taydellisyy-
den, ettd h&n vapahtaisi meidat synnin vallastakin.
Kristus pyhitti itsensd ja valmisti ruumiinsa ja ve-
rensd elaman ravinnoksi meille. Hengen kautta tu-
lee koko Kristus uskovan tavaraksi. Sakramentilli-
sessa nautinnossa tulee Kristuksen armo leivassa ja
viinissa silla tapaa uskovan osaksi, etta Kristuksen
kirkastettu ruumis ja veri elamén ravintona ravit-
see héantd ijankaikkiseen eldmaan.

Kun lIsraeli Egyptin orjuudessa kaantyi Juma-
lan puoleen, armahti Jumala sitd ja johdatti kansaa
lupauksen maahan. Suuret olivat ne ihmety6t, joi-
den kautta Jumala auttoi kansaansa. Han antoi en-
kelinsd tappaa kaikki esikoiset Egyptissd, ja han
hukutti Faraon ja hdnen sotajoukkonsa mereen.
Mutta Israeli pelastui. Muistoksi tastd pelastuksesta
asetti Jumala péasidisjuhlan. Kansan tuli silloin
syoda virheeton lammas. Tamé& Israelin pelastus
Egyptin orjuudesta on kuvauksena ihmiskunnan pe-
lastumisesta pimeyden ja synnin vallasta. Jumalan
uhrikaritsana kuoli Kristus maailman sovinnoksi, ja
hé&n valmisti elamalldén ja kuolemallaan ijankaikki-
sen lunastuksen. Niinkuin Israelin kansan tuli, paa-
sidislammasta syddessadn, muistaa ihmeellista pe-
lastusta Egyptin orjuudesta, niin tulee Jumalan Is-
raelin, nauttiessaan Kristuksen ruumista ja verta,
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muistaa sitd ijankaikkista lunastusta, minkda Jumala
on Kristuksen kautta valmistanut. Sent&hden viet-
tdd uuden liiton kansa Herran pyhaa ehtoollista
Kristuksen muistoksi. Sind yona, jona Jumala joh-
datti Israelin Egyptistd, oli paésidislammas syotava.
Ja sind yond, jona Jeesus petettiin, asetti han py-
hén ehtoollisensa. Herra erosi nyt opetuslastensa
seurasta. Ho eivat endd voineet kuunnella hdnen
puheitansa, eivdtkd he voineet katsella hénen toi-
taan, mutta hdn antaa heille nyt pyhéssé ehtoolli-
sessa ruumiinsa syotavaksi ja verensd juotavaksi.
Kristus on siis kumminkin viel& opetuslastensa tykéna,
ja he péadsevat pyhdssa ehtoollisessa tdydelliseen
yhdistykseen hanen kanssaan, kun he saavat naut-
tia h&nen kirkastettua ruumistansa ja vertansa. Niin
on Herran ehtoollinen uudessa liitossa muistoateria,
jonka uskova viettdd Jeesuksen muistoksi, mutta se
on muistoateria siind mielessd, ettd todellinen elé-
mén yhdistys syntyy Kristuksen ja uskovan valilla.
Jeesus sanoo: ,,Td&m& on minun ruumiini, joka
teidan edestédnne annetaan; se tehkaa minun muis-
tokseni™; ,,tdmda kalkki on se uusi testamentti mi-
nun veressani, joka teiddn edestdnne vuodate-
taan" (Luukk. 22: 19, 20). Varsinkin on Herran eh-
toollisen nauttiminen muistutus Herran kuolemasta,
silla Jeesuksen ruumis on annettu kuolemaan mei-
dan edestimme, ja Jeesuksen veri on vuodatettu
meiddn synteimme anteeksisaamiseksi. Sentdhden
sanoo apostoli Paavali: ,,Niin usein kuin te syétte
tastd leivastd ja juotte tdsta kalkista, pitda teidan
Herran kuolemaa julistaman, siihen asti kuin hén
tulee™ (1 Kor. 11: 26). Kiristus antaa ehtoollisessa
itsensd kokonaan uskovalle. Hanen ruumiinsa ja
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verensd ovat todella sielun ruoka ja juoma, jotka
ravitsevat ijankaikkiseen eldméén, ja Kristuksen
kuoleman hedelm& ja voima tulevat ehtoollisessa
uskovan osaksi.

Leipd ja viini esiintyvat itdmaissa etevimpina
ravintoaineina, joilla Jumala pitda luonnollisen elé-
mén voimissa. Jumalan sanalla ja rukouksella ovat
ravintoaineetkin pyhitettdvat, ja ne ovat kiitollisuu-
della nautittavat. Vanhan liiton uhreissa nautittiin
myoskin leipdd ja viinia Jumalan kasvojen edessa.
Alttari priiskoitettiin uhrieldimen verelld, ja uhraaja
soi leipdd ja uhrieldimen lihaa ja nautti samassa
viinid. Kaamattu sanoo: «Teurasta ja sy0 lihaa kai-
ken sielusi halusta Herran Jumalasi siunauksen
mukaan, jonka han on minulle antanut”. ,Etsind
suinkaan saa sy0da porteissasi jyvasi, viinisi ja
oljysi kymmenyksia, eikd mydskaan esikoisia
karjastasi ja lampaistasi — — vaan syd niita
Herran Jumalasi edessd siind paikassa, jonka
Herra Jumalasi valitsee, sind ja poikasi ja tytta-
resi ja palvelijasi ja piikasi ja leviitta, joka por-
teissasi on; ja iloitse Herran Jumalasi edessé kai-
kissa, mitd katesi tuo" (5 Moos. 12 15, 17, 18).
«Uhraa my6s kiitosuhria, ja syo0 siella, ja ole iloi-
nen Herran Jumalasi edessa" (5 Moos. 27: 7).
Niin nautti vanhan liiton kansa Jumalan edessé uh-
rin lihaa, ja se s6i silloin leipdd ja nautti viinid, ja
tuli siten osalliseksi alttarin pyhyydestd. Apostoli
sanoo: «Eivatkoé ne, jotka uhria sydvat, ole altta-
rista osallisia” (1 Kor. 10: 8). Uhraaja astui siis
yhteyteen liiton Jumalan kanssa, mutta tdmé yhteys
oli vaillinainen, silld maailman sovinto ei ollut viel&
Kristuksessa tapahtunut. Jumala antoi kylla taalla
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uskovalle siunausta, mutta vanhan liiton jumalan-
palvelus oli vaan valmistus uuden liiton jumalan-
palvelukselle. Vanhassa liitossa uhrattiin ,,lahjoja
ja uhreja, jotka eivat voi omantunnon puolesta
taydelliseksi tehda sitd, joka Jumalan palvelusta
tekee“ (Hepr. 9: 9). Tyhjia eivat ndmé& uhrit silta
olleet, sillda Jumala virvotti ja vahvisti ndiden kautta
uskovaa; sentdhden tdma@ iloitsi perheensd kanssa
Jumalan edessd. Monella tapaa Jumala kehotti myds-
kin vanhan liiton kansaa etsimain hengelle ravin-
toa ylhdaltd. Korvessa ravitsi Jumala kansaa tai-
vaan mannalla. Ja Siionin vuorella lupaa hén val-
mistaa kaikille kansoille ravinnon, jonka kautta
kuolema otetaan pois ijankaikkisesti, ja murhe ka-
toaa (Jes. 25: 6 ss). Naihin Jumalan pitoihin kutsu-
taan kaikki, jotka isoovat ja janoovat. Télla tapaa
olivat uskovan huomio ja odotus Jumalan ilmestyk-
sen kautta k&&ntyneet siihen eldman ravintoon, jonka
Jumala oli uudessa liitossa antava uskoville.
Matteus kertoo, ettd Jeesus, koska han sdi ope-
tuslastensa kanssa, ,otti leivan ja Kkiitti, mursi ja
antoi opetuslapsille ja sanoi: Ottakaa ja syokaa,
tdm& on minun ruumiini. Ja hén otti kalkin ja
kiitti, antoi heille ja sanoi: juokaa t&std kaikki;
silld tdmé& on minun vereni, sen uuden testamen-
tin, joka monen tdhden vuodatetaan syntein an-
teeksisaamiseksi” (26: 26—28). Kristus antaa lei-
vassa ruumiinsa ja viinissa verensa opetuslapsille.
Niin sanoo hiD itse, totuuden ruhtinas. Kristus ei
ole niin rajoitettu olentonsa puolesta, kuin ihminen.
Hénen ruumiinsa on silld tapaa yhdistetty hénen
Henkensd kanssa, ettd h&n voi, maankin p&alla ol-
len, kirkastua, ja hén saattoi laskea taivaallisen voi-
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mansa luonnonkin eldméén. Sentdhden teki Jeesus
ihmeitd. Voimavaikutuksellaan tunkeutui hanen ruu-
miinsa ja Henkensa luonnon piiriin.  Sentdhden Kris-
tus parantaa sairaita, ja hén ravitsee muutamalla
leivalld tubansia ihmisid. Jumalan Poika, jonka
kautta, jossa ja johon kaikki ovat luodut, voi luon-
nonkin piiriin astua ja taalla vaikuttaa jumalallisella
voimallaan, silla h&dn on luonnon herra.

Kristus ei vield ollut I1sén oikealle kadelle koro-
tettu, kun ha&n ensi kerran antoi ruumiinsa ja ve-
rensd opetuslapsilleen, mutta kirkastus oli jo alka-
nut, kun han valmisti itsensa karsimiseen ja kuole-
maan. Kirkastusvuorella muuttui sentdhden Kris-
tuksen ruumis. Jumalan kirkkaus oli hdnessd, niin
ettd hdn saattoi antaa ruumiinsa ja verensé opetus-
lapsilleen ennen yldsnousemistaankin. Samalla ta-
paa antoi han opetuslapsilleen Henkenséa esikoislah-
jan jo ennenkuin tdma Henki helluntaipdivéna vuoda-
tettiin kaiken lihan yli. Mutta kun Kristus on Kir-
kastunut ja Jumalan kirkkauteen astunut, on hanen
ruumiinsa niin yhdistynyt Hengen kanssa, etta Kris-
tus Kirkastetulla ruumiillaan ja verelldan antaa it-
sensa Hengen kautta uskovalle. Kristuksen ruumis
on tullut hengelliseksi ja taivaalliseksi, ja Kristuk-
sen Henki on kirkastetussa ruumiissa tullut ruu-
miilliseksi. Kun Kristus oli maan paélld, oli hénen
Henkensa sielld, missa hénen ruumiinsa oli. Nyt on
Kristuksen Kkirkastettu ruumis sielld, missé@ hénen
Henkensa on. Niin ovat ruumis ja Henki Kristuk-
sessa taydellisesti yhdistyneet. Sentdhden voi Kris-
tus pyhéssé ehtoollisessaan antaa ruumiinsaja verensa
uskovalle nautittavaksi. Kristus ei ole olentonsa
puolesta ajallisuuden rajotusten alainen, vaan hép
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on Valimies ja Lunastaja, joka itsessdadn yhdistaa
taivaallisen ja maallisen eldmadpiirin, jumalallisen
ja inhimillisen olennon. Kristus voi sentdhden eh-
toollisen leivassa ja viinissd antaa ruumiinsa ja ve-
rensa elamén ravintona uskovalle. Ylimmadisena pap-
pina on hédn tata lahjaa antamassa.

Jeesus sanoo: ,Mind olen elaman leipd. Tei-
dan isdnne sdivat mannaa korvessa ja kuolivat.
Tama on se leipd, joka taivaasta tuli alas, ja joka
siitd sy0d, ei h&n ole kuoleva. Mind olen se elava
leipd, joka tuli alas taivaasta; joka sy0 tasta lei-
véstd, hén elda ijankaikkisesti; ja se leipd, jonka
mind annan, on minun lihani, jonka mind olen
antava maailman eldmén edesta“ (Joh. 6: 48—51).
Kristus terottaa tdssd paikassa meidan mieleemme,
ettd hén on se elamén leipd, joka tuli alas taivaasta.
Ja hé&n sanoo, ettd hdnen lihansa on tdma eldmén
leipd. Ja tdmén lihan antaa han maailman el&-
méan tdhden. Maailma ei siis voi eldmaé saada, ellei
Jesus anna lihaansa kuolemaan maailman tahden.
Herra sanoo: , Joka sy0 téstd leivasta, han eldd
ijankaikkisesti”. Nain puhuu Jeesus jo ennenkuin
hénen kuolemisensa aika oli lahestynyt. Ja terotta-
malla terottaa Jeesus tdman totuuden. Hén sanoo:
»Totisesti, totisesti sanon mind teille: ellette syo
Ihmisen Pojan lihaa ja juo h&nen vertansa, niin
ei ole elama teissa. Joka sy6 minun lihani ja
juo minun vereni, hanelld on iankaikkinen elama,
ja mind olen herattava hanet viimeisena paivana.
Silla minun lihani on totinen ruoka, ja minun ve-
reni on totinen juoma. Joka sy6 minun lihani
ja juo minun vereni, h&n on minussa ja mind
hanessd" (Joh. 6: 53:—56). Aivan selvét ovat ndmé
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Jeesuksen sanat, mutta ihminen pyytd4 usein miet-
teilld&n niitd himment&4, kun hén ei ymmarrd Juma-
lan valtakunnan salaisuuksia, ja kun han ei usein-
kaan tahdo taipua ndiden alle. Kristuksen liha on
todella ijankaikkisen eldmén ruoka, ja Kristuksen
veri on todella ijankaikkisen eldamédn juoma. Ja
ihmisen tulee sydda tatd lihaa ja juoda tata verta,
jos hén tahtoo saada eldmén itseensd. Joka ei syo.
Ihmisen Pojan lihaa eikd juo hanen vertaan, hénelld
ei ole ijankaikkista elamaa. Taman Herran lihan
syomisen ja veren juomisen kautta syntyy se ela-
man yhdistys Kristuksen kanssa, jonka kautta us-
kova on Kristuksessa ja Kristus uskovassa, ja tdimén
uskovan heréttdd Kristus viimeisena padivana. ljan-
kaikkisen eldmén voima tulee Herran ruumiista ja
verestd ehtoollista nauttineen ruumiiseenkin.

Kun useat opetuslapset pahenivat t4han Herran
puheeseen, sanoi Jeesus heille: ,,Pahoittaako tdma
teitd? Mita sitten, jos te néette lhmisen Pojan
menevan ylés sinne, missd hén ennen oli. Henki
se on, joka elavaksi tekee, ei liha mitdén auta.
Ne sanat, jotka miné teille puhun, ovat Henki ja
elama" (Joh. 6: 61—63). Téssd puhuu Herra siitd
lihasta, joka on turmeltunutta ja kuollutta, ja joka
sentdhden on vastakohtana Henkeen, ja h&n sanoo,
ettei tdm& liha mitddn auta. Turmeltunut liha ei
voi eldmdd antaa. Ne opetuslapset, jotka Herran
puheeseen pahenivat, luulivat hdnen puhuvan tam-
maoisestd lihasta. Sentdhden Kristus osoittaa tai-
vaaseen astumiseensa, ja h&n sanoo, ettd Henki el&-
vaksi tekee. Isan oikealla kadelld oleva Kristus
antaa Hengen kautta kirkastetun ruumiinsa ja ve-
rensd uskovan nautittavaksi. Henki tekee tadman
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ravinnon elévaksi. Nain todellinen on kristinuskon
armo! Na&in syvaan yhdistykseen Jumalan kanssa
saattaa se ihmisen! Maallinen mieli pahenee vielakin
tdhan puheeseen. Kristuksen liha oli kylla ihmisen
lihan kaltainen, mutta se ei ollut yhtdinen tamén
kanssa, silla Kristus on siinnyt Pyhasta Hengesta,
mutta ihminen on synnin Kkautta turmeltunut,
ja h&n saapi vasta uudessa syntymisesd Jumalan
Hengen omakseen. Kristus pyhitti itsensd, niin etta
h&nen ruumiinsa kirkastettiin, ja han nousi haudasta
kirkastetulla ruumiilla. Henki ja ruumis olivat Jee-
suksessa jo yhdistetyt, kun Jeesus tuli lihaksi, ja
ne yhdistyivat maan paalla yha taydellisemmin, kun-
nes ne taivaassa tdydellisesti yhdistettiin. Samalla
tapaa on Kristuksen verelld Hengen kautta katoo-
maton arvo. Sentdhden on Kristus pyhéalla verel-
ld44n valmistanut ijankaikkisen lunastuksen. Kun
Kristus meni jalleen Isén tykd, jatti hdn sen orjan
muodon, joka hénell4 oli maan paalla, ja hénella on
nyt taivaallinen ruumis. Kun Herra Johanneksen
evankeliumin kuudennessa luvussa puhui lihansa
syOmisestdja verensa juomisesta, oli han vield todel-
lisena ihmisena opetuslasten keskellda. Hén ei siis puhu
ainoastaan ehtoollisestaan, vaan hdn puhuu myéskin
uskon nauttimisesta hantd. Herra tahtoo sanoa, ettei
se elaman leipd, jonka hédn omassa itsessaan val-
mistaa ihmiskunnalle, ole ainoastaan aatteellinen ra-
vinto, vaan han antaa sen ruumiinsaja verensd, joka
hénelld Thmisen Poikana on, uhriksi maailman téh-
den. Ja tdmd Ihmisen Pojan liha ja veri eivét ole
kuolleita, voimattomia ravintoaineita, vaan ne ovat
eldvaksi tekevdn Hengen eldhyttdamid. Kun Herra
asettaa pyhéan ehtoollisen, ei han endd puhu lihas-
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taan, vaan han puhuu ruumiistaan, silld hén tar-
kottaa tissd oloaan taivaissa, jossa hanelld ei enda
ole lihaa, silla hanelld on sielld taivaallinen ruumis.

Kristuksessa on siis liha yhdistetty elavéksi
tekevan HeDgen kanssa. Sentdhden voi Kristus eh-
toollisessa antaa uskovalle eldamén leivan. Kristuk-
sen ruumis ei ole ilman Henked, eikd Kristuksen
Henki ole ilman ruumista. Kun uskova ehtoollisessa
nauttii Kristuksen ruumiin, saapi han mydéskin Kris-
tuksen elavéksi tekevén Hengen. Niin saapi uskova
ehtoollisessa koko Kristuksen. Kristus tulee ehtoolli-
sessa olemaan uskovassa, ja sen kautta voi myds
uskova olla Kristuksessa. Apostoli sanoo: »ltse rau-
han Jumala pyhittdkoon teidat kokonaan, ettéd
koko henkenne ja sielunne ja ruumiinne nuhteet-
tomina varjeltaisiin Herramme Jeesuksen Kris-
tuksen tulemisessa4t(1 Tess. 5: 23). TaAmmAista koko-
naista pyhittamista antaa Herra ehtoollisessakin us-
kovalle. Jeesus sanoo: »Niinkuin eldvd Isa minun
lahetti, ja mind eldn Is&n kautta, niin on sekin,
joka syd minua, eldvd minun kauttani4 (Joh. 6
57). Nain rakentaa Herra ehtoollisessa pysyvan yh-
distyksen itsensd ja uskovan valilla.

Kristuksen veri ei ole ilman Henked, vaan siina
on Hengen eldvd voima. Sielu on veressd. Raa-
mattu sanoo: »Lihan sielu on veressd, ja mina
olen antanut sen teille alttarille, ettd sielunne sen
kautta sovitettaisiin; silla veri on sielun sovinto4
(3 Mos. 17: 11). Sielu on siis veressd, ja henki on
sielussa. Kasveilla ei ole sielua, silla niilla ei ole
verta. Henki vaikuttaa siis verenkin kautta ruumii-
seen. Kun sielu on saastutettu, on verikin saastu-
tettu. Kristuksessa on Jumalan Pojan Henki. Tama
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elavéksi tekevd Henki vaikuttaa Kristuksen sielussa
ja veressd. Apostoli Pietari sanoo: «Ette ole katoo-
vaisella hopealla tai kullalla lunastetut teidan tur-
hasta menostanne, jonka te iséin saadyisté saitte,
vaan kalliilla Kristuksen verelld, niinkuin viatto-
man ja puhtaan karitsan™ (1 Piet. 1: 18, 19). Juma-
lan ijankaikkinen voima ja eldméa asui Kristuksen
sielussa, ja sielun kautta asui se myos hdnen ve-
ressaan. Sentdhden sanoo Johannes: «Jeesuksen
Kristuksen, Jumalan Pojan, veri puhdistaa meité
kaikesta synnistd" (1 Joh. 1: 7). Kristuksen verelld
on sentdhden ijankaikkinen lunastusvoima. Se ei
puhdista synnistd ainoastaan ajallisessa mielessa,
vaan myos ijankaikkisessa. Raamattu sanoo «ettei
Kristus ole kauristen ja vasikkain veren kautta,
vaan hén on kerran oman verensd kautta men-
nyt pyhédan ja loytanyt iankaikkisen lunastuk-
sen" (Hepr. 9: 12). «Kuinka paljon enemmin Kris-
tuksen veri, joka on itsensd ilman kaikkea vikaa
iankaikkisen Hengen kautta Jumalalle uhrannut,
puhdistaa meiddn omantuntomme Kkuolevaisista
toistd eldvad Jumalaa palvelemaan™ (Hepr. 9: 14).
Tamé lunastusveren henkinen puhdistus- ja lunastus-
voima voittaa synnin iankaikkiset seuraukset ja
aukasee taivaan pyhimman niille, jotka ottavat ta-
mén uskossa vastaan. Niin saapi uskova Herran
ehtoollisessa syntein anteeksisaamisen, kun hén
nauttii Kristuksen verta, joka on vuodatettu syntein
anteeksisaamiseksi. Ihmiskunta lahtee yhdesté tur-
meltuneesta verestd, mutta Kristus antaa uskovalle
uuden, puhtaan eldman veren, joka puhdistaa ja
uudistaa syddmmen.
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Apostoli sanoo: ,,Se siunauksen kalkki, jota
me siunaamme, eikd se ole Kristuksen veren
osallisuus? Se leipd, jonka murramme, eikd se
ole Kristuksen ruumiin osallisuus?" (1 Kor. 10
16). Niinkuin uhraaja vanhassa liitossa tuli osalli-
seksi alttarin pyhyydestd, joten han paasi yhdistyk-
seen Jumalan kanssa, niin tulee Herran ehtoollisen
vieraskin uudessa liitossa osalliseksi Kristuksen ruu-
miista ja verestd. Kristus on ruumiillaan ja verel-
1adn ehtoollisen leivdssa ja viinissg, ja hén on to-
della uskovalle eldmén ruokana ja juomana. Kris-
tuksen ruumis ja veri yhdistyvét ehtoollisessa leivén
ja viinin kanssa, niin ettd me téssi nautimme elé-
man leipda ja eldman juomaa. T&man siunauksen
vaikuttaa Kristuksen Henki, joka kirkastaa Kristusta.
Kristuksen Henki on Kristuksen ruumiissa ja ve-
ressd ja tulee ehtoollisessa uskovan henkeen, sie-
luun ja ruumiiseen. Niin ottaa Henki Kristuksesta
ja antaa uskovalle. Todellinen eldmé&n yhdistys syn-
tyy siis ehtoollisessa uskovan ja Kristuksen valilla.
Meidan ruumiimme ja sielumme ja henkemme yh-
distyvét Kristuksen kanssa.

Ei liha eikd veri voi Jumalan valtakuntaan
tulla. Katoava ei voi katoamatonta perid. Kristuk-
selta tulee meidén saada katoamattomuus ja kuole-
mattomuus. Pyhéssd ehtoollisessakin Kristus puh-
distaa ja vahvistaa siséllisen ihmisen, ja taivaallisen
ruumiin siemen istutetaan t&ss& uskovan olentoon.
Koko ihminen saapi ehtoollisessa taivaallisen ravin-
non, ja sydammen salainen ihminen astuu eldmén
yhdistykseen Herran kanssa. Talla tapaa tulee usko-
van ruumiskin »Kristuksen jaseneksi"; kristitty tulee
«yhdeksi Hengeksi Herran kanssa", ja hanen ruu-

8
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miinsa on ,,Pyhadn Hengen templi* (1 Kor. 6: 15,
17, 19). Niin on Herran ehtoollinen muistoateria
hengessa ja totuudessa. Syvé eldmén yhdistys ra-
kentuu Kristuksen kanssa, niin ettd hanen ruumiinsaja
verensa Hengen kautta tulevat uskovan omaisuudeksi.

Kun Herran opetuslapset ensi kerran nauttivat
pyhaa ehtoollista, uskoivat he, ettd Kristus oli Juma-
lan Poika, joka oli Jumalasta lahtenyt. He kétki-
vat Kristuksen sanat uskovaan syddmmeen ja etsi-
vat Kristuksessa ijankaikkista eldm&a. He olivat
maailmasta erinneet, niin etteivat en&& olleet maail-
masta, vaan Jumalasta. Sentdhden he olivat kel-
vollisia Herran ehtoollista nauttimaan. Korkea ja
pyh& on tdma armon ateria. Sentdhden tulee ihmi-
sen koetella itseddn, kun han aikoo sitd nauttia.
Apostoli antaa kaikille kristityille kehoituksen: ,,Koe-
telkaa itsednne, oletteko uskossa; tutkikaa it-
sednne; taikka ettekd tunne itsednne, ettd Jeesus
Kristus on teissa? Ellei niin ole, ettd kelvotto-
mia olette4 (2 Kor. 13: 5). Tamé itsensa tutkimi-
nen on aina tarpeen kristitylle, kun hdn ehtoolliselle
menee, sill4d se on Herran apostolin k&sky. Ihmisen
tulee tuntea syntinsé ja turmeluksensa, ja varsinkin
tulee hé&nen tuntea erityiset helmasyntins4, ja hénen
tulee etsid syntein anteeksisaamista ja armoa. Kristuk-
sen vanhurskautta tulee hénen ik&voida. Ken ei tunne
synnin valtaa, ja ken ei pyyda sitd armoa ja to-
tuutta, joka Kristuksessa on ihmiskunnalle tarjona,
h&n nukkuu vield synnin unta, eikd h&n voi siunauk-
sella nauttia Kristuksen ruumista ja verta. Ja missa
Herran ehtoollista ei nautita pyhana lunastusateriana
syddmmen vakuudella, sielld on kelvoton ehtoollisen
nauttiminen olemassa. Seurauksena kelvottomasta
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ehtoollisen nauttimisesta on, ettd ihminen saapi ran-
gaistuksen ja tulee huonommaksi. Apostoli sanoo:
»Sents5hden on myds monta heikkoa ja sairasta
teidan joukossanne, ja useat makaavat" (1 Kor.
11: 30). Hengellinen elamé karsii vahinkoa kelvot-
tomasta ehtoollisen nauttimisesta, ja ruumiillisiakin
vaivoja syntyy. Synnin voima kasvaa tdman kautta,
ja hengellinen uneliaisuus valloittaa mielen; epérai-
tis usko, suruttomuus ja tylyys sortavat uskon ela-
mai. T&ma& tuomio on Herran kuritusta. Se ei ole
vield ijankaikkista kadotusta, vaan Jumala tahtoo
tdman tuomion kautta ojentaa ihmistd parannuk-
seen. Siséllisen heikkouden ja hengellisen sairaloi-
suuden kautta tulee ihminen tuntemaan synnin val-
taa. Apostolisanoo:,,Jos me tuomitsemme itsemme,
niin meita ei tuomita. Mutta koska me tuomitaan,
niin Herra meitd Kkurittaa, ettemme maailman
kanssa kadotettaisi” (1 Kor. 11: 31, 32). Tahén
itsensd tuomitsemiseen pyytdd Herran tuomio saat-
taa ihmisen, niin ettd h&n parannuksessa kaantyisi
Herran tykd ja etsisi haneltd armoa. Mutta joka
pysyy piittaamattomana Herran kuritukselle, eiké
alistu Hengen nuhteen alle, vaan peittelee piittaa-
mattomuuttaan ja nurjaa mieltddn ehtoollisen armon
vaipalla, han hukkuu.

Suuri on siis Herran ehtoollisen armo, ja kris-
tityn tulee usein] tdta armoa kayttaa. Vaivatuille
tunnoille antaa Herra ehtoollisessa virvoitusta, ja
kurjimpiakin han ottaa vastaan, mutta synnin tun-
toa ja armon ikavad Herra tahtoo. Niille, jotka ra-
kastavat syntid, eivatkd; tahdo synnista luopua, ei
Herran ehtoollisen nauttiminen ole siunaukseksi.
Herannyt tunto on tassé tarpeen.
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Kristittyjen tulee valttaa hengellistd yhteytta
jumalattomain ja julkisyntisten kanssa (1 Kor. 5: 9
—13). Maailmasta he eivat kumminkaan voi ulko-
naisesti eritd, mutta siséllisesti tulee heidan pysya
erillddn maailman saastaisuudesta. Mutta Raamattu
ei misséddn kehoita kristittyd jattaméan Kirkollista
yhteyttd kelvottomain takia. Ei Raamattu missaan
sano, ettei uskova voi kdyd& muiden kanssa Herran
ehtoollisella, jos ndiden joukossa onkin kelvottomia
ehtoollisvieraita. Ei Jumala misséan kaske Kkristit-
tyd eridmddn kirkon yhteydestd. Meidan kansakirk-
komme ovat Herran peltoa, jossa nisut ja ohdakkeet
kasvavat yhdessa ne ovat sitd verkkoa, joka kokoo
hyvia ja huonoja kaloja. Kristus ei erinnyt juuta-
laisten turmeltuneesta synagoogasta, vaan han vietti
jumalanpalvelusta Jerusalemin templissé, jonka han
sanoi ryovarein luolaksi, ja h&n opetti juutalaisten
synagoogissa. Ja Kristus on kristityn esikuva. Sa-
malla tapaa viettivat sentdhden Kkristitytkin muinoin
jumalanpalvelusta juutalaisten templissd ja syna-
googissa, kunnes heidat ajettiin ulos. Yhteyden tulee
pysya Jumalan asettamissa toimissa, mutta synti on
synniksi sanottava.

Vapaana tulee Herran ehtoollisen pysyé, silla
sen nauttiminen on uskon toimi. Ei saa minkaan-
laista ulkonaista pakotusta siihen olla. Kristus vietti en-
simmaisen ehtoollisen kahdentoista apostolin kanssa.
Edesvastausta on kelvottomalla ehtoollisvieraalla, ja
edesvastausta on silld, joka ehtoolliselle jollakin ta-
valla kelvotonta pakottaa. Sitd tulee luterisen Kkir-
kon valvoa, ettei se tdssa pyhéssé asiassa pane pau-
loja omalletunnolle, ja ettd se jattad uskon asian
vapaaksi. Sen vapauden puolesta taisteli Luterus.



V. Ehtoollispakko.

Kansakirkon tehtdvd on laaja ja térked, ja
tdméa tehtdva tulee yha vaikeammaksi, kun ihmis-
kunnan yleinen kehitys tatd nykya vieraantuu vie-
raantumistaan kristinuskon perusteista. Kansakirkon
tulee, jos se tahtoo tatd tehtdvadnsa tunnollisesti hoi-
taa, aikanaan muuttaa Kirkollista jarjestystaan, sii-
hen mé&ardén kuin tdmé& perustuu ihmissaantoihiD,
muuttuvien olojen vaatimusten mukaan, mutta sen
tulee, nditd muutoksia tehdessaan, pysya uskollisena
kristinuskon perusteille. N&istd se ei koskaan saa
luopua. Ennen kaikkia ovat ne kohdat muutettavat,
jotka ovat ristiriidassa Raamatun ja luterisen uskon-
puhdistuksen perusteiden kanssa. N&aiden muutosten
tekeminen on velvollisuus, jota kirkko ei voi laimin
lyoda. Jos kansakirkko aikanaan tunnollisesti tekee
niitd muutoksia, joita kristinuskon perusteet vaati-
vat, niin sen ei tarvitse semmoisia muutoksia tehda,
jotka ovat ristiriidassa kristinuskon perusteen kanssa.
Mutta jos se ei tahdo aikanaan néihin muutoksiin
ruveta, syntyy sille varmaan turmio. Vakava on aika.
Vieraantuminen kristinuskon perusteista ja kirkosta
kasvaa siihen méaréén kansoissa, ettd niiden, jotka
todella tahtovat ihmiskunnan parasta valvoa, tulisi
vakavasti ajatella, millad tapaa uhkaava vaara olisi
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véltettavd; silla kansojen turmio on varma, jos ne
luopuvat kristinuskon perusteista.

Ehtoollispakko on yksi niitd kysymyksia, joissa
muutos on valttdmattd tarpeen. Tama pakko on
meilla perintdnéd katolikunnasta. Kun ei paavikun-
nassa vasituista uskoa kysytty, niin ei ehtoollis-
pakkoa tdalla tunnettu tunnon rasitukseksi. Paa-
asiana oli vaan kirkon opin totena pitdminen ja
kirkon jarjestyksen noudattaminen. Kelvollisesti
nautti katolikunnassa Herran ehtoollista sekin, jolla
oli ainoastaan historiallinen usko. Ei ollut siis kel-
ld4n syytd vetdytyd pois ehtoollisen nauttimisesta,
kun niin suuri siunaus oli saatavana ulkonaisen
tavan noudattamisella. Ja kun kaikki kirkollinen
jarjestys katolikunnassa muka oli Jumalan s&ata-
méa&, tuli Herran ehtoollisella kdyminen taalla eh-
dottomaksi velvollisuudeksi sillekin, joka oli koko-
naan Jumalasta vieraantunut. Kun uskonpuhdistus
esiintyi, oli sentdhden se tapa yleinen, ettd kaikki
kirkon jasenet Herran ehtoollista nauttivat, nekin,
jotka julkisynneissé elivat. Luterus piti timéan pa-
hana, ja lausui, ettei asian tulisi sille kohdalle jaada.
Han tahtoi tutkituttaa niitd, jotka aikoivat Herran
ehtoolliselle mennd, ja ne, jotka eivat tahtoneet
parannusta tehdd ja Herraa etsid, olisivat hanen
mielestddn olleet estettdvat ehtoolliselle menemasta.
Tama epdkohta huolestutti Luterusta, mutta hén ei
voinut asiaa korjata, silld timmdinen tutkiminen ei
ké&y ihmiselle mahdolliseksi. Jumala tutkii syddm-
inet. Ehtoollispakko on kokonaan Luteruksen pe-
rusteita vastaan. Han ei tahtonut ketddn pakottaa,
ei ehtoolliselle, eikd vihille. Vihille sai jokainen
tulla, ken vaan tahtoi. Eik& h&n kysynyt néiltg,
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jos he olivat Herran ehtoollisella kdyneet. Eik& hén
ehtoolliselle ketddn pakottanut, vaan kelvottomia
ehtoollisvieraita han ei tahtonut Herran pyhalle
ehtoolliselle.

Nykyinen kirkkolaki s&&tda: ,,Avioliiton kuu-
lutusta alkoon annettako miehelle taikka naiselle,
joka ei viela ole Herran pyhastd ehtoollisesta
osalliseksi tullut*“ (8 73, b). Kirkkoherraa on siis
kielletty antamasta kuulutusta avioliittoon sille, joka
ei ole Herran ehtoollisella kdynyt. Avioon péése-
miselle on siis Herran ehtoollisella kdyminen valtta-
méattdmaéksi ehdoksi pantu. Korkein uskonnollinen
toimi joutuu siis yleisen inhimillisen oikeuden edel-
lytykseksi. Kun avioon meneminen ei ole ainoas-
taan yleinen oikeus, vaan kun se usein tulee velvolli-
suudeksikin, on ehtoollispakkoa olemassa kirkossa,
ja tdma pakko esiintyy kiusauksena vaikeimmassa
kohdassa. Kun sanotaan, ettei kirkossa ole pakkoa
olemassa siitd syystd, ettd tyytymaton eriuskolain
kautta padsee Kkirkosta eriamadn, niin todistetaan
mitd selvimmélla tavalla, ettd kirkossa on olemassa
ehtoollispakkoa, silld tdssa myodnnetdan, ettd sen,
joka ei avioon mennessa ole Herran ehtoollisella
ollut, tdytyy ehtoolliselle menn& taikka kirkosta
eritd. Sehan juuri on ehtoollispakkoa kirkon pii-
rissd. Ja talla sanotaan myods, ettei tatd pakkoa ole
olemassa Kkirkon ulkopuolella. T&ma tunnustus on
alentava luteriselle kirkolle, ja tdmmoinen kiertele-
minen todistaa vakavasti sitd asiaa vastaan, jota
tahdotaan tall4 tapaa puolustaa. YKksinkertainen
tosiasia on tunnustettava. Kun ei kukaan tahdo
ruveta suorastaan ehtoollispakkoa puolustamaan,
pyydetddn asiaa talla tapaa peitelld. Niin kauan
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kuin ylld mainittu Kirkkolain pykalad pysyy voi-
missa, kannattaa kirkkomme ehtoollispakkoa. Tamé
lakipykald kaipaa sentdhden pikaista muutosta.
Herran ehtoollisen nauttiminen on uskon toimi,
jopa korkein uskon toimi. Sentdhden tulee tdman
pysyé vapaana. Kaikkinainen pakko uskon piirissa
loukkaa kristinuskon perusteita. Jumala ei pakota
kenellekdan armoaan, eikd ihminenkadan saa sité
tehd&. Luterisen Kirkon sopii muistaa, kuinka Kii-
vaasti Luterus on pyytanyt tdtd vapautta suojella.
Kun kansoja muinoin kuoleman uhalla pakotettiin
vastaanottamaan Kastetta, oli tdma vékivaltaa, jota
nykyaika syysta inholla moittii. Mutta ehtoollispak-
koon on niin totuttu, ettei usea tiedakaan sitd kam-
mota. Mutta tdma pakko ei ole véhdinen asia, silla
se tekee vakivaltaa armolle, ja tastda vékivallasta
syntyy suuri vahinko uskon eldmalle. Ihminen ei
saa laatia lakia uskon alalla, sillda Kristus on taalla
ainoa lainlaatija. Kun kirkossa saadetéén, ettei ihmi-
nen saa mennd avioon, ennenkuin h&n on Herran
ehtoollisella kdynyt, niin tdmé& sdannos sisaltaa kas-
kyn: sinun pitd4 Herran ehtoollisella kdyd&, ennen-
kuin saat avioon mennd. Mutta timmoisen kaskyn
antamiseen ei kirkko ole oikeutettu, silld Kristus ei
ole tdmmaoista kaskya antanut. Kirkko on tdssd koh-
den luopunut kristinuskon ja luterisen kirkon perus-
teista, ja tdman sdanndn poistaminen ei ole luterisen
kirkon jarjestyksen polkemista, vaan se on uskon-
puhdistuksen ydinperusteen noudattamista — se on

kuuliaisuutta Jumalan sanalle.
Herran armon lahja pysyy ainoastaan vapaana

oikeassa arvossaan. Pakko polkee aina Herran
pyhan ehtoollisen arvoa. Se asia, johon todella
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voidaan pakottaa, ei ole semmoisena Jumalan valta-
kuntaan kuuluva, vaan se kuuluu ajallisuuteen. Sen-
tdhden ei voidakaan ketdan pakottaa Herran ehtool-
lisen oikeaan kayttdmiseen, mutta vaarddn voidaan
kylla pakottaa. Kirkko ei ole tahtonut suoranaisesti
saannollaan pakottaa Herran ehtoollisen nauttimiseen,
mutta se rupesi kannattamaan pakkoa, kun se pani
Herran ehtoollisen nauttimisen avioon padsemisen
ehdoksi, ja tdméa pakko on Kkirkolle turmiollinen,
silld se alentaa Herran pyhén ehtoollisen semmoi-

seksi ajalliseksi asiaksi, joka voisi riippua ihmisen
mielivallasta. _ o
Kirkkolain s&&nnos todistaa muutoinkin itse-

ansd vastaan. Se s&atéda: ,,Aviokuulutusta alkoon
annettako miehelle taikka naiselle, joka ei vield
ole Herran pyhastd ehtoollisesta osalliseksi tul-
lut". Kirkolliseen taysiikaisyyteen kuuluu kyll,
ettd kristitty on tullut osalliseksi kumpaisestakin
Herran asettamasta sakramentista, ja kristillinen avio
tarvitsee sitd siunausta, jonka Herra ehtoollisessa
tarjoo ihmiselle, mutta ainoastaan kelvollinen ehtool-
lisvieras on kirkollisesti taysiikdinen, ja ainoastaan
tdmé saa siunauksen Herran ehtoollisesta. Jos kirkko
siis tahtoo lainsddnndksellda valvoa sitd, ettd aviot
kirkon piirissd tulevat osallisiksi siitd siunauksesta,
jonka oikea Herran ehtoollisen nauttiminen tuottaa,
niin sen tulee ennen kaikkea pitaa huolta siita, ettei
kukaan péése avioon, joka kelvottomasti Herran
ehtoollista nauttii, ja sen tulee pitd4 huolta siitdkinr
ettd ainoastaan semmoinen péasee avioon, joka on
oikein Herran ehtoollista nauttinut. Tatd tulisi Kir-
kon lainsdadanndn kautta saatdd, ja tasta tulisi sen
pitdd huolta, jos se rupeaa lain pakolla tat4 asiaa
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jarjestamaén. Nykyinen sd&nnds koskee ainoastaan
ulkonaista Herran ehtoollisella kdymistd, mutta tdméa
sisaltdd sekd vaardn ettd oikean Herran ehtoollisen
nauttimisen. Tamé& sadnnds on siis tukemassa véa-
radkin ehtoollisen nautintoa. Itsestdnsd selvéé on,
ettei laki voi mitddn s&&nndstd uskon toimesta an-
taa, mutta kun se kumminkin lain sdanno6lla kajoaa
tdhdn asiaan, taytyy sen vaan turmella se. Muuta
se ei talla alalla voi. Kirkko ei voi tdssd kohden
lainsdadannolla saavuttaa tarkoitustaan, vaan aino-
astaan kristillisen uskon ja mielen istuttamalla.
Nykyisen saanndksen tdhden menevat useat Herran
ehtoolliselle, vaikka he nauttivat timan vahingok-
seen, kun eivéat ole kelvollisia ehtoollisvieraita.
Lakisddnnos on siis tissd kohden véarad ja
epakristillinen, kun se panee Herran pyhédn ehtool-
lisen véarinkdytoksen alaiseksi, ja kun se on hou-
kuttamassa tédhan. Herran apostoli kaskee kristi-
tyltd ensin koettelemaan itse&an ja sitten nauttimaan
Herran ruumista ja verta. Ja kumminkin kuului
kristilliseen seurakuntaan tahan aikaan ainoastaan
semmoisia, jotka olivat maailmasta eronneita ja
Kristuksen tyko tulleita, vaikka useat ndistd sitten
vieraantuivat Herrasta. Mutta nykyaikana kuuluu
kansakirkon yhteyteen kansan suuri enemmisto,
jonka joukossa on paljon niitd, jotka ovat uskon-
nollisesti kokonaan piittaamattomia, ja jotka siitd
syysta eivat ole kelvollisia Herran ehtoollisen vie-
raita. Ja kansakirkkoon on aina kuuluva tdmmodi-
sidkin jasenid. Tammoinen kansakirkon késite on
Luteruksella; tdmmdinen se on Tunnustuskirjoissa.
Ja tdmmoinen on se verkko, joka kokoo hyvia ja
pahoja kaloja; tdmmdinen on se huone, jossa on
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astioita kunniaksi ja astioita hapeaksi; ja tammoi-
nen on se Herran pelto, jossa nisuja ja ohdakkeita
kasvaa yhdessa. Kiristilliselle seurakunnalle, johon
alkuansa kuului ainoastaan vahéinen luku uskovia,
ei anneta Raamatussa semmoista késkyd, etta sen
jasenten tulee Herran ehtoollisella kdyd&, ennenkuin
he péésevéat avioon, vaan ndille annetaan kasky:
»Koetelkoon ihminen itsednsd! “Mutta nykyiselle
kansakirkolle, jonka piirissd on niin paljon hengel-
lisesti suruttomia, sdddetaan, etteivat sen jésenet
saa avioon mennd, ennenkuin he ovat tulleet osalli-
siksi Herran ehtoollisesta! Kylld on tdm& sdannos
jyrkéssé ristiriidassa kristinuskon olennon kanssa.
Apostoli sanoo, kun hén varottaa kristityita
Herran ehtoollisen vaarastd kayttdmisestd: »Joka
sy6 tahi juo kelvottomasti, hdn syd ja juo tuo-
mion itselleen, ettei han Herran ruumista erota.
Sentdhden on monta heikkoa ja sairasta teidén
seassanne ja useat makaavat® (1 Kor. 11: 29, 30).
Tama uneliaisuus ja sairaloisuus, joka tarkottaa seka
hengellistd etta ruumillista elamapiiria, on siis suo-
ranainen seuraus véardstd Herran ehtoollisen kéyt-
tdmisestd. Niin sanoo Herran apostoli. Ken tunnol-
lisesti ja tarkkaan tutkii kirkon oloja, han huomaa
kylla, ettd se uneliaisuus, heikkous ja sairaloisuus,
jota on niin paljon Kkirkonkin piirissa, mydskin on
sitd tuomiota, joka seuraa vaarasta Herran ehtoolli-
sen kéyttamisestd. Tahdotaanko todella edelleen
Kirkolle tatd tuomiota? Sitdkd mielipidettd sopisi
edelleenkin kannattaa, ettd se on parempi Kirkolle
ja kirkon jasenille, jos kelvottomatkin menevat Her-
ran ehtoolliselle, vaikka tdmd& tuomio on ndille seu-
rauksena, kuin ettd ne jaisivat pois Herran ehtoolli-
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seita, jotka eivat huoli mitddn armosta, ja jotka
eivat tahdo synnin orjuudesta vapaiksi p&astd? On
kylla muitakin syitd uneliaisuuteen ja sairaloisuu-

teen, mutta tdma_on_yksi tarkeimpia. )
Yksityinen ihminen menee Herran ehtoolliselle

oman koettelemuksensa mukaan, ja jos hdn kevyt-
mielisesti ja vaarin kayttdd Herran ehtoollista, saa
han rangaistuksen Jumalalta. Mutta jos Kkirkko
sdannoilladn pakottaa tai houkuttaa kelvottomaan
Herran ehtoollisen nauttimiseen, niin silla on edes-
vastaus siitd, ja se karsii arvaamattoman vahingon
tdstd. Ken tahtoisi Kirkolle pysyttad tdmmoistéd
tuomioiden kuormaa? Apostolin kdskyn polkeminen
ei voi tuottaa muuta kuin vahinkoa. Kun oman-
tunnon nimessd vaaditaan taman sadannoksen pois-

tamista, on se kirkon velvollisuus tahan ruveta.
Herran ehtoollisen nauttiminen on uskon asia.

Ja usko on Jumalan lahja. lhminen ei voi itselleen
uskoa antaa, vaikka hé&nen tulee rukouksella ja ar-
mon valikappalten viljemiselld tata itselleen pyytaa.
Eik& ihminen voi toiselle oikeaa uskoa antaa, mutta
véardd voi han kylla toiselle tyrkyttdd. Ja usko
on kehityksen alainen. Kristuksenkin koulussa kas-
voi opetuslasten usko vahitellen. Herra sanoi, kun
hdn meni kuolemaan, etteivat opetuslapset vield
silloinkaan voineet kaikkea kuulla, mitd héanelld
olisi ollut heille sanottavaa. Jos usko ndin véhitel-
len kasvoi Herran omassa koulussa, niin sen taytyy
nykyiseen aikaan olla paljon pitkéllisemman kehi-
tyksen alaisena. Ja kristikunnassakin on oloja,
joissa lapsilta puuttuu melkein kokonaan uskonnol-
lista kasvatusta ja hoitoa. Riittdvasti ei ole taté
kasvatusta meidénk&an seurakunnissamme. Siitakin
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syysta loytyy paljon henkil6ita kirkon piirissd, joilta
puuttuu vasituista uskoa Kristukseen, kun heidén
olisi avioon meneminen. Tama uskon puute ei ole
useinkaan ainoastaan heiddn oma syynsd, vaan koko
yhdyskunta on t&ssd kohden syyllisend. Eika Kirk-
kokaan ole téssd kohden tehnyt kaikkea, mitd se
olisi voinut tehdd. Ja kristikunnan piirissé liikkuu
paljon epauskon aineksia, jotka turmelevat nuorison
mieltd. Kirkolla ei siis ole mink&&nlaista oikeutta
kieltdd avioon menemistd niilt4 j&seniltdén, joiden
usko on niin kehittymatdn tahi niin rappiolle joutu-
nut, etteivat he vield silloinkaan voi hyvalla omalla-
tunnolla Herran ehtoolliselle menné, kun avio olisi
solmittava. Eik& kirkko ole oikeutettu pakottamaan
jaseniaan pois piiristaan siita syysta, etteivat he voi
Herran ehtoolliselle mennd, ennenkuin he aviota ra-
kentavat, silld kansakirkko ei voi vaatia kaikilta
jaseniltaan, heiddn nuoruutensa aikana, sitd uskoa
Kristukseen, joka on Herran ehtoollisen oikealle
nauttimiselle tarpeen, eikd mik&an uskokunta voi
sitd vaatia. Useat niistd, jotka eivat td4han aikaan
vield tunne syntidan eivatkd usko Kristukseen, tule-
vat sittemmin kristillisen seurakunnan elaviksi jase-
niksi. Aivan kohtuutonta ja epékristillisté olisi, jos
kristillisten vanhempain taytyisi pakottaa lastansa,
joka tahtoo avioon mennd, mutta joka ei vield voi
hyvalla omallatunnolla Herran ehtoollista nauttia,
eroamaan kirkosta, vaikka tdmé& tahtoisi perheen
kanssa kirkkoon jaada. Tammdinen Kirkosta erot-
taminen olisi nykyisen lainsdddanndén mukaan hyvin
usein tarpeen, jos todella vaadittaisiin oikeaa Herran
ehtoollisen nauttimista avioon menevaltd. Kirkolla
ei ole oikeutta timmaoiseen menettelyyn, silla Kristus
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ei ole antanut tahan lupaa, vaan Herran sana on
tatd kieltdmassa. Viimeiseen asti kérsi Kristus ope-
tuslasten heikkoutta, eikd han kellekdan pakotta-
nut pyhda ehtoollistaau. Ja h&n antoi ainoastaan
apostoleille pyhén ehtoollisen, ennenkuin han meni
kuolemaan. Evankelistat terottavat tatd. Kastetuita
olivat apostolit olleet jo muutamia vuosia, ja paljon
kastetuita oli Herran muiden opetuslasten joukossa,
mutta Herra antoi ainoastaan apostoleille pyhan
ehtoollisensa sind yond, jona hén petettiin. Kirkko
on ottanut jasenensd kasteen kautta lapsina hel-
maansa. Se ei saa ty6nt4d heitd pois ilman riitta-
vaa syytd. Kirkon velvollisuutena on pitdd jasenensa
kasvatuksensa alla, kun tdmé& tahtoo tassé& asemassa
pysya. Ja kirkon jasenen velvollisuutena on pysya
kirkon kasvatuksen alla.

Nykyinen kirkkolain s&&nnds kasvattaa ulko-
kultaisuutta. Kun kirkko hyvéksyy kristillisena sen
avioo, jonka rakentajat ovat ulkonaisesti kdyneet
Herran ehtoollisella, istuttaa se kansassa sita luuloa,
ettd ulkonainen Herran ehtoollisen nauttiminen on
oikea ehtoollisen nauttiminen, ja ett4d avio, jota
solmitaan niiden kesken, jotka ovat ulkonaisesti
ehtoollista nauttineet, on kristillinen avio. Turhaa
olisi tdssd sanoa, ettd kirkko pyytédd opettaa kan-
salle ehtoollisen oikeaa olentoa ja arvoa, silla nyt on
puhetta lakisddnnoksestd, joka hyvéaksyy tdmmoi-
sen ulkonaisen ehtoollisella kdymisen oikeana, ja
laaja kokemus luterikunnassa on todistamassa, etta
tdmmadinen sadnnds on tehokkaasti vaikuttanut ylla
osotettuun suuntaan.

Kirkkolaki vaatii itse ehtoollispakon poista-
mista. Tama saatada: ,,Sitd, joka on kauemman
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aikaa ollut kayméttd Herran ehtoollisella, puhu-
telkoon pappi rakkaudella ja hiljaisuudella ja
kokekoon liikuttavaisilla nuhteilla ja kehoituk-
silla Jumalan pyh&std sanasta vaikuttaa ha-
nessa sellaisen mielentilan, ettd han parannuk-
sekseen ja lohdutuksekseen tahtoo ja taitaa
Herran ehtoollista nauttia. Jos han tdssa yha
nayttaa ylenkatsetta ja vastahakoisuutta Herran
ehtoollista vastaan, meneteltékdon hantd kohtaan
niinkuin 103 §:ssd sanotaanu (8 91). Tdssa paikassa
puhuu Kkirkkolaki oikeasta mielentilasta. Kirkko-
laki ei siis tahdo Herran ehtoolliselle sitd pakottaa,
joka ei taida sitd nauttia parannuksekseen ja loh-
dutuksekseen, vaan papin tulee pyytdd saada sitd
mielentilaa syntymé&an, ettd asianomainen voi siuna-
uksella Herran ehtoollista nauttia. Silloin vasta kun
pitkittyvad ylenkatsetta ja vastahakoisuutta on ole-
massa, kehottaa kirkkolaki ryhtymé&én kirkkokuriin.
Mutta t&std mielentilasta tdméa laki ei puhu mitaan,
kun se tekee sdanndksen aviokuulutukseu antami-
sesta, silla se ei voi sita tehdd. Tamékin on todis-
tuksena siitd, ettd sen s&&nnods tissd kohden on
sopimaton ja mahdoton.

Vield saatdéd kirkkolaki 64 8:ssa: ,Jokaisella
olkoon koettelemuksensa vallassa, kuinka usein
han pyhan ehtoollisen osallisuuteen tulla tahtoo.
Jos joku péalle ajastajan on poissa, muistutta-
koon papisto siind seurakunnassa, jossa han asuu,
kristillisella rakkaudella ja hiljaisuudella hanta
Herran ehtoollisen laiminlydmisestaVapaaksi
jattaa kirkkolaki taalldkin Herran ehtoollisen kaytta-
misen. Koettelemuksensa mukaan saapi kukin maa-
ratd4, kuinka usein hén tahtoo Herran ehtoollisella
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kdydd, ja papiston tulee kristillisella rakkaudella
ja hiljaisuudella muistuttaa sitd, joka on péélle
ajastajan ollut ehtoolliselta poissa, tasta laiminlyo-
misestd. Pakkoa Kirkkolaki ei siis tahdo niitd koh-
taan kayttdd, jotka kerran ovat Herran ehtoollista
nauttineet. Ja Kirkkolaki edellyttdd, ettd Kirkossa
on semmoisia jasenid, jotka ovat kauemman aikaa
poissa Herran ehtoolliselta, ja jotka siis kaipaavat
erityista sielunhoitoa. Jumalan sanalla tulee papis-
ton pyytdd »rakkaudella ja hiljaisuudella”, Miikut-
tavilla nuhteilla ja kehotuksilla" saada Kristuksesta
vieraantuneessa sitd mielentilaa syntymadn, jossa
ihminen voi parannukseksi ja lohdutukseksi Herran
ehtoollista nauttia. Kirkkolaki on t&ss& kohden
asettunut oikealle perustukselle, ja meilla on syyté
tatd kohtaa mieleemme painaa, silla kansakirkossa
on aina olemassa semmoisia jasenid, jotka eivat voi
hyvalld omallatunnolla Herran ehtoolliselle menna.
Herra kylla ottaa heikkoja vastaan, mutta niit4 on
olemassa paljon kirkossa, jotka todella eivat ole
kelvollisia ehtoollisvieraita; ja nditd vastaan ei ole
pakotusta kaytettdvd. Mutta missa pitkittyvaa ylen-
katsetta ja vastahakoisuutta Herran ehtoollista vas-
taan esiintyy, siina tahtoo kirkkolaki kayttaa kirkko-
kuria (8 91). Téassa on julkinen nuhde paikallaan.

Kirkkolain 73 § on ristiriidassa ndiden sé&én-
nosten kanssa. Kun s&&detddn: ,,Axiokuulutusta
alkéon annettako miehelle taikka naiselle,)joka
ei vielda ole Herran pyhastd ehtoollisesta osalli-
seksi tullutu, niin tassd ei kysyta mielialaa, eika
uskon heikkoutta, vaan luonnollinen oikeus avioon
menemiseen Kielletdan silta, joka ei ole Herran eh-
toollisesta osalliseksi tullut. Vaikka jokaisella kirkon
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jasenelld on oikeus menna avioon, katsomatta siihen,
onko han vield Herran ehtoollisella kdynyt tahi ei,
riistdd kirkkolaki haneltd tdmén oikeuden. Ja nuo-
rilta, jotka eivdt useinkaan ole avioon mennessé
uskonnollisesti siihen maaraan kehittyneet, ettd voi-
vat Herran ehtoolliselle mennd, vaaditaan, ettd he
ehtoolliselle menevdt. Tamé& s&annds on sitd louk-
kaavampi, kuin luterinen kirkko on terottamalla
terottanut, ettd avio on maallinen asia, jossa lain
saatdminen kuuluu valtiolle. Huono perintdtapa on
tdssd kohden vaikuttanut poikkeuksen luterikunnan
perusteista. Ei 10ydy yhtaan syyta ylla olevan laki-
sddnnodksen pysyttamiseen.

Kirkkolaki edellyttdd, ettd kaikki kirkon jase-
net Herran ehtoollisella kayvat, ja kun uskovalle
Herran ehtoollisessa annetaan uuden liiton korkein
armolahja, taytyy kirkon aina pitdd silmamééara-
n&an, ettd sen jasenet valmistuvat Herran ehtoollisen
nauttimiselle. Mutta kun kirkkolaki tahtoo kirkon
jéseneltd sitd mielentilaa, jossa ihminen voi oikein
Herran ehtoollista nauttia, ja kun se saataa, ettd niita,
jotka kauvemman aikaa ovat olleet poissa Herran
ehtoollisesta, on rakkaudella ja hiljaisuudella ojen-
nettava, tdytyy néiden perusteiden mukaan ehtool-
lispakon poistua niiltdkin, jotka avioon menevait.
Silla néitdkin on rakkaudella ja hiljaisuudella ope-
tettava, ja jolleivat he vield voi Herran ehtoolli-
selle mennd siiné ijass4, jolloin avio tavallisesti on
solmittava, niin heiltd ei ole riistettava sitd oikeutta
avioon menemiseen, joka heilld on, eikd heitd ole
milldédn tavalla pakotettava eikd houkuteltava eh-
toolliselle, vaan kirkon tulee kérsivéllisyydelld odot-
taa, kunnes Jumala saa heissé sitd uskoa istutetuksi,

9
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joka tekee Herran ehtoolliselle menemisen mahdolli-
seksi. Kirkko ei ole taten luopunut perusteistaan*
vaan se on asettanut Herran pyhan ehtoollisen oi-
keaan arvoonsa, ja se on ollut uskollinen omalle
perusteelleen. Kirkko ei silloin endd vaadi, ettd sen
jasenen valttdmatta tulee maarattyna aikana kayda
Herran ehtoollisella, vaan se jattd4, niinkuin sen
tuleekin jattd4, Herran ehtoollisella k&ymisen va-
paaksi, eikd se maarad aikaa talle pyhélle toimelle.
Mutta koko kirkon sielunhoito ja kasvatus tarkot-
tavat sitd, ettd kaikki kirkon jasenet siunauksella
nauttisivat Herran pyhaa ehtoollista.

Pakkoa kirkko ei koskaan voi tdss& kohden
kéyttdd, mutta kun niitd on, kuten niitd nytkin Kir-
kon piirissd on, jotka eivat tahdo Herran ehtoolli-
sella kdayda, niin se pyytadd rakkaudella ja hiljai-
suudella niitd neuvoa ja opettaa. Jollei tdmé& opetus
auta, taytyy Kkirkon hiljaisuudessa olevia jasenié
karsid, niinkuin se on tdhdn asti tehnyt. Mutta
milloin julkista ylenkatsetta ja wvastahakoisuutta
esiintyy, ja Kkirkon jasen rupeaa kirkon jarjestysta
vastaan toimimaan, silloin taytyy Kirkon ryhtyéa
kuriin. Yleisend perusteena on se sdantd hyvak-
syttdvéd, jota tdh&n aikaan noudatetaan, ettd kansa-
kirkon tulee karsia niité, jotka se on kasteen kautta
ottanut jasenikseen, niin kauan kuin he tahtovat
hiljaisuudessa sen piirissd pysya, ja niin kauan kuin
he eivat toimi sit4 vastaan. Mutta kun Kkirkon
jésenet rupeavat kirkon perustuksia hajottamaan ja
vaikuttamaan sitd vastaan, silloin on kirkolla oikeus
ja velvollisuus ryhtyd vastavaikutukseen, ja sen
tdytyy toivoa, ettd tdimmdiset jasenet siirtyvat pois
sen piiristd. Sentdhden se kohta ei riitd kirkosta
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erottamisen syyksi, ettei joku ole voinut Herran
ehtoolliselle mennd, kun han aviota rakentaa, silla
kirkon Herra ei ole timmoistd sdantta laatinut, ja
se, joka tunnon arkuudesta ei mene Herran ehtool-
liselle, on parempi sitd, joka kevytmielisyydessa
menee télle pyhélle aterialle. Ja kirkko asettaa Her-
ran ehdollisen aviota alemmaksi, kun se tekee avioon
menemisen [riippuvaksi Herran ehtoolliselle mene-
misesta.

Usein mainitun 73 § muuttaminen poistaisi siis
kirkkolaista ehtoollispakon, ja tdma muutos vapa-
uttaisi usean papin raskaasta omantunnon taakasta.
Rippikouluun tulisi edelleenkin kaikkein kirkon ja-
senten tulla, silla kristinuskon tietoa tulee sen itsel-
leen hankkia, joka tahtoo kirkon j&senend olla, ja
kaikki kansat ovat opetettavat, Herran kdskyn mu-
kaan. Mutta kun nuoriso on rippikoulussa saanut
riittdvén tiedon kristinopissa, saapi kukin itse maa-
ratd, tahtooko han kohta Herran ehtoolliselle menna,
taikka tahtooko han vield siirtdd ehtoolliselle mene-
misen tuonnemmaksi. Talla tapaa sailyy vapaus
uskon pyhimmaéssa toimessa. Itsessaan on ihminen
kyllda kelvoton Herran ehtoolliselle meneméan, ja
herdnnyt ihminen tuntee itsensd aina kelvottomaksi
nain suureen armoon, mutta niitd on todella kelvot-
tomia, joille ehtoollisen nauttiminen vaan on vahin-
goksi, ja joiden pakottaminen ehtoolliselle tuottaa
edesvastausta. Heikkoa ja vaivattua ottaa Herra rak-
kaudella vastaan, mutta sille, joka tahtoo synnissa
eldd, ja joka ei Kristuksesta mitdédn huoli, ei ole
Herran ehtoollinen aivotta, niin kauan kuin héan
pysyy semmoisessa mielentilassa. Opettajan tulee
tdssa kohden neuvoa taitamattomia. Nyt h&n usein
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varottaa vaarastd ehtoollisen nauttimisesta, mutta
kun avio on rakennettava niiden kesken, jotka ei-
vét vield ole Herran ehtoollisella kéyneet, tulee
hanelle ahdinko, silla naméa ovat Herran ehtoolliselle
saatavat. Kun tdssd kohden usein on olemassa to-
dellista kelvottomuutta, joutuu tunnollinen opettaja
omantunnon levottomuuteen.  JokaineD herdnnyt
pappi tietdd, kuinka vaikea tdm& asema on, ja Kir-
kon velvollisuus on p&astdd sanan palvelijaa téstd
ahdingosta. Opetuksen antaminen tekee kylla sit-
tenkin vaikeutta, mutta tdssd voi vaikeissa kohdissa
vaatimuksia laskea, jos ei Herran ehtoollisella kéy-
minen ole avioon menemisen ehtona. Mitd Kristus
sanoisi, jos han vield olisi maan pé&éalla ja nékisi,
kuinka kristikunta on asettanut ihmissdédnnén pako-
tukseksi pyhélle ehtoolliselle menemiseen?

Ehtoollispakko kuuluu nyt kirkolliseen jarjes-
tykseen, mutta se perustuu kokonaan ihmissaantéon.
Katolikunnan kirkollisen jarjestyksen mukaan kavi-
vat muinoin kaikki kirkon jasenet Herran ehtoolli-
sella, huolimatta siitd, miss& mielentilassa he olivat.
Saannosta ei ollut tassa tarpeen. Mutta kun kirkol-
linen tapa heikkeni, syntyi tdssd kohden saannds
luterikunnassa. Ehtoollispakko on nyt siitd syystéa
arvoon paassyt, ettd se on ollut jonkun aikaa voi-
massa Kirkollisena jarjestyksend. Jos nyt tdma saan-
nos saa pyhyyttd sen kautta, ettd se on kirkollisena
jarjestyksend ollut voimassa, niin olemme siirtyneet
katolikunnan kannalle, ja me loukkaamme luteri-
kunnan perusteita. Kun sdannds on riidassa kris-
tinuskon ja luterikunnan perusteen kanssa, niin se
on poistettava.



EhtooUispakico. 133

Viimeisessa kirkolliskokouksessa esiintyi kKysy-
mys ehtoollispakon poistamisesta, ja Kirkkolakivalio-
kunta puolusti mietinndssaan usein mainitun kirkko-
laki-pykalan muuttamista. Sitova ja perusteelli-
sesti selvd on tdmd valiokunnan mietintd, mutta
herra A. Meurman tekee Kkirjasessaan JEhtoollis-
pakko ja Eriuskolaislaki* kaikenlaisia syytoksia sita
vastaan. Han ottaa muun ohessa valiokunnan mie-
tinnostd otteen, lausuen: ,Mutta valiokunnan mie-
lestd ,,,lakikaan ei tulisi tdssa kohden vaikene-
maan““. »»Paikalleen jaisi nim. niin hyvin s&danngs,
joka velvoittaa seurakunnan opettajaa koettamaan
oikealle tolalle johdattaa ehtoollisella kdymattomia,
kuin mydskin maardys kirkkokurin kayttdmisesta
semmoisia vastaan, jotka edelleen osottavat ylen-
katsetta ja vastenmielisyyttd ehtoollista vastaan™".
Téhan sanoo herra Meurman: ,,Ehkd mydnnetédédn
toki, ettd ajattelemattomuus téssd pééasee huippuunsa.
Ehtoollispakko lakkautetaan, jotta se, joka ei ole
sisallisesti valmistunut, ei menisi turmiokseen eh-
toolliselle; nyt taas ehdotetaan kirkkokuria, se on,
ehtoolliselle menemétdn on kuritettava ehtoolliselle”.
»Mutta rangaistus! Semmoisena, joksi asken péat-
tynyt kirkolliskokous muodosti kirkkokurin pykd—
leet, sanotaan niissd, »»ettd se, joka paatuu julkisiin
syntiin ja pahuuteen, saakoon ensin yksityisen va-
roituksen, sitten muutamien lasnaollessa, sitten koko
seurakunnan nimessd; vihdoin julkaistaan han kir-
kolliset oikeudet menettaneeksi”. ,,Onko nyt jar-
jellistd, ettd niitd vastaan, jotka, piispa Johanssonin
sanojen mukaan ,,eivat vield ole silla kannalla,
ettd he voisivat ehtoollisella mahdollisina kéyda,
vaikka sitd tahtoisivat"", kdytetaan tallaista henkista.
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kidutusta suorastaan niiden pakottamiseksi Herran
ehtoolliselle, ja onko ehtoollispakko silloin lakkau-
tettu?“ (Siv. 60 s). Niinkuin olemme edellisessa
osoittaneet, sdatdd kirkkolaki kirkkokuria ainoas-
taan niille, jotka néayttavat ylenkatsetta ja vasta-
hakoisuutta Herran ehtoollista vastaan*, mutta
muissa tulee papin koettaa ,,rakkaudella ja hiljai-
suudella*, ,liikuttavaisilla nuhteilla ja kehoituk-
silla Jumalan pyhéasta sanasta* saada oikea mie-
lentila syntymaan. Valiokunta sanoo juuri tatd mie-
tinngsséan, eiké sekaan siis kérsi minké&énlaista hen-
kista kidutusta niitd vastaan, jotka tahtoisivat Her-
ran ehtoolliselle mennd, mutta eivat vield saata sita
tehdd. Herra Meurmannin esitys on siis aivan nurja.
Ja yll4 olevassa lausunnossaan esittdd herra Meur-
man otteen Kkirkkolain s&&nnoksestd kirkkokuriin
néhden, joka, mitd tdh&n kohtaan tulee, on ytimes-
sdadn kirkolliskokouksen ehdotuksessa sama kuin
nykyisessé kirkkolaissa, ja tastd sanoo han, ettd se
»kurittaa® ehtoolliselle, ja ettd se on ,henkistd Ki-
dutusta suorastaan niiden pakottamiseksi Herran
ehtoolliselle4 Téatd ehtoollispakkoa sisédltaa siis
kirkkolaki herra Meurmannin kasityksen mukaan,
ja tatd henkistd kidutusta on han siis puolustamassa,
silla muutosta hédn ei tdssé kohden tahdo. Ja vaikka
kirkkolaki muka sisaltaa timmoistd ehtoollispakkoa,
sanoo kuitenkin herra Meurman niistd, jotka tahto-
vat ehtoollispakkoa poistetuksi: ,,Eikd saa heitd olla
onnittelematta, kun osasivat keksia sille pakon
nimen!*

Herra Meurman uudistaa vield tdssd kirjases-
saan sitd huonoa syytostd, jota on tehty ehtoollis-
pakon vastustajia vastaan, ettd he muka ovat tahto-
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neet mielivaltaisesti pakottaa ihmisid pois Herran
ehtoolliselta. Mutta omantunnon vapauttamiseksi
on tdm& ehdotus ehtoollispakon poistamisesta syn-
tynyt, eikd tdsséd ole koskaan ollut siitd puhetta,
ettd niitd estettdisiin menemastd Herran ehtoolliselle,
jotka tahtovat sitd nauttia, vaan pakon poistamista
on ehdotettu. Kirjasessani: «Mietteitd Suomen lute-
rilaisen kirkon asemasta4 sanon: ,,Ei sovi millaan
tapaa Herran pyhélle ehtoolliselle pakottaa semmoi-
sia, jotka eivéat todella ole siséllisesti valmistuneita.
Kaikki kansalaiset eivat siis ole valttdméatta eh-
toolliselle laskettavat. Kirkon taytyy suojella Her-
ran pyhaa ehtoollista, niin paljon kuin sille on mah-
dollista, vaarinkaytoksestd4t Ei ole tdssa mitaan
puhetta ehtoolliselle menemisen kieltdmisestd, vaan
selvésti sanotaan, ettei kirkko saa pakottaa Herran
ehtoolliselle niitd, jotka eivat todella ole sisallisesti
valmistuneita, ja etteivat kaikki kansalaiset tédsté
syystd ole vélttamatta ehtoolliselle laskettavat, ja
ettd kirkon tulee, niin paljon kuin sille on mahdol-
lista, suojella Herran ehtoollista vaarinkaytoksesta.
Milld tapaa kirkon tulee tissa kohden poistaa véa-
rinkéytds, sen osoittaa muutosehdotus.  Selitysté
eiviat ndma lauseet tarvitse. Herra Meurman sanoo
my0s kirjasessaan, ettd ehtoollispakon vastustajat oli-
sivat tahtoneet lakkauttaa sisaluvun oppimisenkin!
Ja kun sanotaan, ettd avio on Jumalan tahdosta sol-
mittava niiden kesken, jotka ovat toisiinsa sekaan-
tuneet, sanoo herra Meurman sitd Jumalan nimen
vaarinkayttamiseksi!

Tietddpa herra Meurman usein mainitussa kirja-
sessaan sanoa sitakin, ettd viimeinen katekismus-
ehdotus olisi nykyisistd katekismuksista jattanyt pois
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ne asetussanat, jotka esiintyvit Matteuksen evan-
keliumissa, ja joissa Herra sanoo: ~Ottakaa ja juo*
kaa tastd kaikki", mutta niiden sijaan kayttanyt
1 Kor. 11: 25, jossa on ainoastaan: ,tdma kalkki
on uusi testamentti minun veressani”. Kristus
lausui] asetussanat,! kun ké&n ensi kerran pyhaa eh-
toollista nautti opetuslasten kanssa, apostoleille, silla
muita ei silloin ollut saapuvilla. Kirkko ei siis viela
ole osannut antaa sanalle ,kaikki" sitd sisaltoa,
jonka herra Meurman sille antaa.

Mutta katekismuskomitea ei tehnytkaan mitaéan
muutosta tdssa kohden. Vah&in katekismukseen
otti se asetussanat Matteuksen, Markuksen, Luukkaan
ja Paavalin mukaan, niinkuin Luteruskin on tehnyt.
Svebiliuksella on katekismuksensa kuudennessa paa-
kappaleessa, jossa han puhuu ehtoollisesta, aivan sama
raamatunlause, kuin katekismuskomitealla oli oppi-
Kirjassaan, eli 1 Kor. 11: 23—26, sill& tdm& on tdydel-
lisin. Taman Raamatun paikan otti komitea ehdotuk-
seen, kun sille oli vastenmielistd sommitella useampia
Raamatun paikkoja yhteen. Mutta Matteuksen evan-
keliumissa olevia asetussanoja ei voi yksin kayttaa
katekismuksessa. Moller ei kayta katekismuksensa
seitseménnessa luvussa, jossa ehtoollisesta puhutaan,
asetussanoja Matteuksen evankeliumista, vaan han
liittdd Matteuksen ja Luukkaan evankeliumeissa esiin-
tyvat asetussanat yhteen, sill4 asetussanat ovat Mat-
teuksen evankeliumissa liiaksi lyhyet. Kirkollisko-
kouksen katekismusvaliokunta otti oppikirjaan samat
asetussanat, jotka esiintyvat véhassd katekismuk-
sessa, ainoastaan' siitd syystd, ettd saataisiin yhta-
laisyytta aikaan asetussanoihin nahden vahassé kate-
kismuksessa ja oppikirjassa. Kuitenkin sanoo herra
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Meurman lentokirjassaan katekismusehdotuksesta:
»Vaikea on ka&sittdd tat4 omituista muutosta muuksi
kuin perustukseksi sille opille, joka tahtoo lakkaut-
taa osallisuutta pyhéssa ehtoollisessa seurakuntaan
kuulumisen merkkind”. Katekismuskomitea menet-
teli kumminkin t&ssé samalla tapaa kuin Svebilius.
Svebiliuksesta olisi siis tuo syytés sanottava! Tuo-
hon tapaan tekee herra Meurman syytoksidaan. Ei
ole niistd hyvad, ei niiden tekijélle, eika kirkolle.
Onpa sitékin vditetty, ettd ehtoollispakon vastusta-
jat olisivat ehdottaneet avioon menemisen valtta-
méattomaksi ennen ehtoollisen nauttimista. Ei sovi
tdmmaoisiin huonoihin, perattdmiin syytoksiin tarkem-
min kajota.

Sanotaan usein, ettei voida ehtoollispakkoa
poistaa siitd syystd, ettd sen johdosta vaadittaisiin
muitakin muutoksia. Johtopaatoksena téstd vaéit-
teestd olisi, ettd meidan tulisi pysya Kkirkollisissa
asioissa paikallamme, emmekd saisi mitddn muu-
tosta tehdd. Mutta kirkon tulee valvoa kan-
sankin parasta. Ellei niitdi muutoksia tehdd, joita
totuus ja oikeus vaatii, aukenee salpaus aikanaan
vakisin, eika tulvaa silloin endd voi hallita. Se on
viepd mukanaan paljon, jota kansa valttdméattomasti
tarvitsee. Meidan velvollisuutemme on poistaa Kir-
kosta se, mik& on riidassa Raamatun ja uskonpuh-
distuksen perusteiden kanssa, mutta sitd emme saa
alttiiksi antaa, mitd ndma perusteet vaativat. Eh-
toollispakon poistaminen seuraa suoranaisesti Juma-
lan sanan vaatimuksesta, Herran ehtoollisen olen-
nosta ja kirkon kasitteestd. Oikeutettua epailysté
ei voi olla tdssd kohden olemassa.



V1. Eriuskolaislaki.

Omantunnon- ja uskonnonvapaus on ihmisen
kalliimpia oikeuksia, mutta rajaton ei tdmé oikeus
ole. Thminen voi uskoa ja saa uskoa mita hén tah-
too, sill4 tdssd kohden ei kukaan voi ihmisen vapa-
utta rajottaa. Kukin jarjestdd suhteensa Jumalaan
omantuntonsa mukaan Jumalan edessé. Ulkonainen
pakko ei voi maaratd eikd rajottaa tatd ihmisen
suhdetta Jumalaan. T&ma uskonnonvapaus on ih-
misen pyhin ja kallein oikeus. Tdmé& ei voi joutua
lains&&danndn alaiseksi.

Mutta omantunnonvapaus on uskonnonvapautta
laajempi. Omatunto on Jumalan ihmisen olentoon
panema sdantd, joka vaatii héntd tekemé&in mitd on
oikein ja valttam&&n mita on véarin; joka sitoo teon
tekijaan, niin ettei han voi irroittaa itsednsa siitd; ja
joka arvostelee ja tuomitsee tdman teon ja ihmisen,
joka sen teki. Kasvi kehittyy sen saanndén mukaan,
jonka Jumala sille antoi; eldin kasvaa sen s&&nnon
mukaan, jonka Luoja antoi sille; ja omatunto on
tdimmadinen eldva s&antd ihmisen olennossa, joka
valvoo sitd, ettd ihminen noudattaa mit4 hén tietda
oikeaksi, ja valttdd sitd, minkad hén tietdd vaaraksi.
Mutta ihmisen tulee ajatuksellaan etsid ilmestyksen
piirista tietoa siitd, mika on oikein ja mika on véa-
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rin, silla omatunto ei tieda tatd sanoa. Omatunto
sanoo vaan: ,tee mitd on oikein ja v&ltd mit& on
vaarin!" V&ara tieto eksyttdd sentdhden omaatun-
toa. Pakana uhraa usein lapsensa, silld h&n luulee
sen korkeimman olennon tahdoksi. Pakanavaimo
astuu usein sille polttoroviolle, jolla hdnen miehensé
ruumis poltetaan, silld han luulee tdman velvolli-
suudekseen; siitd syystd omatuntokin vaatii hanta
tdhan. Omatunto vaikuttaa elamén alalla ja vaatii
toimintaan. Niin kauan kuin teko koskee ainoas-
taan yksityistd ihmistd, on tdmé& oikeutettu vapaasti
toimimaan omantuntonsa mukaan. Mutta jos teko
koskee muiden oikeutta tahi kirkon ja valtion toi-
mialaa, astuu rajoitus ihmisen eteen. Koska puut-
tuva tahi véara tieto synnyttdd yksipuolisen tahi
vaaran toimen, joka voi loukata muiden oikeutta,
on valtiolla tadsséd kohden oikeus rajottaa yksityisen
vapautta, ja se on velvollinen tata tekemaan, milloin
yhteiskunnan rauha sitd vaatii. Paljon vaaryytta
on tehty ihmiskunnassa puuttuvan ja vaaran tiedon
tdhden. Omantunnonvapaus ei siis ole rajaton.
Taman omantunnonvapauden nimessd on Yyhteis-
kunnan rauha usein saanut karsid hairiétad. Ovatpa
mielivallan sankarit omantunnonvapauden nimessa
usein vakisin tunkeutuneet perhéhnkin pyhaan pii-
riin, kaantddkseen sen jasenid omaan uskoonsa ja
omaan lahkoonsa. Ta&mmd@istd henkistd vakivaltaa
tuomitsee Jumalan sana, eik& yhteiskunnan tarvitse
sitd karsié.

Uskonnonvapaus taas koskee yksityisté ja yh-
teistd tunnustusta ja yhteisid uskonnollisia toimia.
Ta&mé vapaus kéasittdd seka yksityisen ihmisen ju-
malanpalvelusta ettd yhteisid jumalanpalveluksen



140 Gustaf Johansson

menoja. Ja uskonnonvapaus edellyttdd, ettd kukin
uskokunta saapi jarjestédd uskonnolliset olonsa oman
uskonsa ja vakuutuksensa mukaan. Mutta uskon-
nonvapaus ei tieda sitd, ettd ihminen olisi vapautettu
kuulumasta johonkuhun uskokuntaan, tahi etté joku
uskokunta olisi vapautettu jarjestaméasta uskonnolli-
set olonsa, silld ihmisen ja uskokunnan tulee valvoa
uskonnollista edistymistdan. Mielivalta ei ole vapa-
utta. Ei ele siis uskonnollinenkaan mielivalta vapa-
utta. Ja vapaudella on aina velvollisuutensa. Sen-
tdhden on uskonnonvapaudellakin velvollisuutensa.
Ja mitd pyhempi ja kalliimpi uskonto on, sita py-
hemmét ja korkeammat ovat sen velvollisuudetkin.
Kun yleisen siveellisen ja uskonnollisen elamén hoito
vasituisesti kuuluu valtionkin toimipiiriin, astuu us-
konnonvapauskin osaksi valtion valvonnan alaiseksi.
Siséllisten uskonnollisten kohtien tulee téllakin alalla
olla vapaat, mutta uskokuntain ulkonaiset sddnnokset
eivét saa joutua riitaan valtion perusteiden kanssa.
Yleistd siveyttd ja uskonnollisuutta ei saa kukaan
uskonnonvapauden nimessé polkea. Valtion taytyy
sentdhden, kun yleinen siveellisyys ja uskonnolli-
suus ovat sen perustuksena, vastustaa ja rajoittaa
mielivaltaa talld alalla. Se ei voi sallia oman perus-
tuksensa sortamista.

Uskonto vaatii aina vapautta, silla uskonnolli-
nen eldma ei menesty ilman tatd. Uskonnollinen
pakko on sentdhden ristiriidassa uskonnon olennon
kanssa, ja se turmelee uskonnollisen eldmén sen
perustuksissa. Kirkon ei siis sovi minkdénlaista
pakkoa kéayttda, silla kirkon voima on Jumalan
sana. Tam& sana on sen vasituisin tuki, ja tdhén
tulee sen kokonaan turvata. Kristuksen valtakunta
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ei ole tdstd maailmasta; sentdhden kirkko ei voi
eturvata maallisiin vélikappaleisiin. Eika valtion-
kaan sovi pakottaa ketd&n johonkuhun madrattyyn
uskokuntaan, silld uskonnonvapaus edellyttas, ettd
jokainen ihminen saapi siirtyd siihen uskontoon,
jonka hédn kasittdd oikeaksi. Milloin useampia us-
kontoja on olemassa samassa maassa, vaatii uskon-
nonvapaus, ettd kukin kansalainen saa liittya siihen
uskontoon, joka h&nen mielestddn on paras. Ja jos
joku kansalainen on lapsuudesta kuulunut johon-
kuhun uskokuntaan, tulee hdnen, uskonnonvapauden
perusteen mukaan, pé&astd siirtyméén toiseen usko-
kuntaan, jos hdnen omatuntonsa siti vaatii. Mutta
sitd ei uskonnonvapaus edellytd, ettd valtion tay-
tyisi kaikenlaisia uskokuntia kannattaa. Jos ndma
polkevat yleistd siveellisyyttd ja uskonnollisuutta,
niin valtio ei voi niitd hyvaksya. Ja jos ne eivét
myonna valtiolle sitd oikeutta ja arvoa, joka sille
tulee, vaan tahtovat sitd sortaa, niin valtiokin voi
riistdd siltd oikeuden toimia sallittuna uskokuntana
sen piirissd. T&ssa asemassa on valtio paavikuntaan
nédhden, koska tdma kieltdd valtiolta kaiken oike-
uden ja vaittda valtion perustuksen olevan vaki-
vallan. Eik& valtion tarvitse antaa samaa arvoa
kaikille uskokunnille, vaan se voi myodntda etuoike-
uksia niille, jotka parhaiten kasvattavat kansaa si-
veellisyyteen ja uskonnollisuuteen. Mutta sen vaatii
uskonnonvapaus, ettd kukin kansalainen saa olla
siind uskokunnassa tahi siirtyd siihen uskontoon,
jonka hén katsoo oikeaksi, jos vaan uskonto on
semmoinen, ettd valtio voi sitd hyvéksya.

Koska valtion tulee suojella uskonnonvapautta,
tulisi sen myods valvoa sitd, ettd kansalainen todella
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voisi siirtyd siihen uskontoon, jonka han katsoa
parhaaksi. Mutta jos maassa on semmoisia usko-
kuntia olemassa, jotka eivat salli jdsentensa siirtyd
piiristddn, vaikka he kylla ottavat jasenid muista
uskokunnista piiriinsa, niin on yleinen uskonnon-
vapaus tassa maassa mahdoton. Sill4djos timmadinen
uskokunta yha ottaa uusia jasenia piiriinsd, mutta ei
paastd ketddn piiristddn pois, sitoo se yhd uusia
jésenid henkisesti, eikd se salli heille vapautta us-
konnon alalla. Ja kaikki niiden lapset ja lasten-
lapset, jotka ovat tdmmoiseen uskokuntaan siirty-
neet, ovat henkisesti sidotut. Ne, jotka ovat timmoi-
sessa uskokunnassa, ja ne, jotka siihen siirtyvat,
kadottavat siis uskonnollisen vapauden. Tammodi-
nenkin uskokunta kasvaa, ja siihen maaraan kuin se
kasvaa, katoaa uskonnonvapaus. Valtion tulee toimia
oikeuden perustuksella, silla laki on sitd kannatta-
massa. Mutta kirkko toimii armon perustuksella,
silla Jumalan armo Jeesuksessa Kristuksessa on sité
kannattamassa. Ei sovi nditd perusteita sekoittaa.
Valtion ei tule toimia armon perustuksella, eika
kirkon tule toimia maallisen lain perustuksella. Kun
valtio jarjestda uskonnollisia oloja, siihen maardéan
kuin nama kuuluvat sen piiriin, tulee sen siis nou-
dattaa oikeuden perustetta. Ja tama vaatisi, ettd se
uskokunta, joka ei anna jdsentensa siirtyd piiris-
tddn, vaan sitoo ne eridamattOmasti itseensa, asetet-
taisiin sille kohdalle, ettei kukaan muistakaan usko-
kunnista pdadsisi siirtymaan siihen, koska se piiris-
sddn sortaa uskonnon vapauden. Td&sséd asemassa
on katolikunta. Varsinkin lasten tdhden on tama
uskonnonvapauden puute ikdva ja turmiollinen.
Tammoisten uskokuntain yksityisilla jasenilld on
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aina mahdollisuutta el&a valtion piirissa, silla heidén
uskonnonvapauttaan valtio ei voi rajoittaa, mutta
uskokuntain ulkonainen jarjestyminen valtion pii-
rissd koskee valtion oikeutta ja valtaa.

Suomen perustuslaki saati, ettd Suomen kansa-
lainen ei saa kuulua muuhun uskontoon, kuin luteri-
seen, ja luopumusta luterisesta opista seurasi kova
rangaistus. Mutta vuonna 1781 esiintyi saannos,
joka antoi muukalaisille, jotka muuttivat maahan,
oikeuden jarjestdad jumalanpalveluksensa maassa.
Taméan asetuksen kautta saivat muiden kristillisten
uskokuntain jasenet, jotka muuttivat maahan, kansa-
laisoikeutta taalla. Sentdhden annettiin Suomessa
kansalaisoikeutta muillekin, kuin luterisen uskokun-
nan jasenille. Mutta Suomen kansalainen ei saanut
kumminkaan luterisesta kirkosta siirtyd vieraan
uskokunnan piiriin. Joka tdman teki, menetti lain
mukaan kansalaisoikeutensa.

Kun uusi kirkkolakiehdotus tehtiin, lausuttiin
se toivomus, ettd luterisen kirkon jasenille mydn-
nettéisiin oikeus siirtyd toiseon uskokuntaan, ja ett,
samalla kuin kirkkolakiehdotus esitettiin saadyille,
myo6skin eriuskolaislakiehdotus esitettdisiin niille.
Ja valtiopdivilld vuonna 1867 teki pappisséaty mel-
kein yksimielisesti anomuksen, ettd eriuskolaislaki-
ehdotusta esitettdisiin saadyille. Té&std syysta ku-
mottiin uuden kirkkolain alkulauseissa ne rangais-
tusmaaraykset, jotka yleinen laki maarési luopumi-
sesta luterisen kirkon opista. Yleinen laki ei siis
Kieltdnyt siirtymistd luterisesta kirkosta, mutta se
ei myontanyt minkéénlaisia oikeuksia uskonnolli-
sessa suhteessa niille, jotka olivat siirtyneet luteri-
sen Kkirkon piiristd toiseen uskokuntan. Vuoden
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1781 asetuksen mukaan saavat siis katoksetkin, jotka
ovat maassa, muodostaa seurakuntia ja kutsua itsel-
leen opettajia, mutta tatd oikeutta ei ollut niilld,
jotka luopuivat luterisesta kirkosta. Eriuskolais-
asetuksen kautta saivat protestanttiset uskokunnat
laajempia oikeuksia.

Kirkkolain kuudes pykald saatda: ,,Jos jossa-
kin evankelis-luterilaisen seurakunnan jasenessa
havaitaan erehtyvaista oppia, koettakoon seura-
kunta, kuten XII luvussa sanotaan, vakaalla ope-
tuksella ja lempealld varoituksella saattaa hanta
huomaamaan erlietyksensd. Jos hén ei siitéd ota
ojentuaksensa, vaan pysyy erhetyksessaan ja
haluaa uskonsa vuoksi erita taman seurakunnan
yhteydestd ja kdantyd muuhun uskokuntaan, &l-
kdéon seurakunta héntd siitd estdkou. Luterisen
Kirkon laki on siis talld tunnustanut uskonnonva-
pauden perusteen. Se ei tahdo pitd4 ketddn vas-
toin tdman omaa tahtoa piirissdén, vaan se jattaa
jokaiselle, joka uskonsa vuoksi tahtoo erita sen pii-
ristd ja mennd muuhun uskokuntaan, vapauden sii-
hen. Kirkkolaki edellyttdd siis eriuskolaislakia,
jonka kautta tilaisuutta annettaisiin muille usko-
kunnille vapaasti muodostamaan maassa laillisesti
oikeutettuja seurakuntia, jotka voisivat ottaa luteri-
sen Kirkon piiristd eroavia vastaan ja antaa ndille
uskonnollisia oikeuksia. Armollinen asetus annet-
uinkin 11 pdivand marraskuuta 1889 ,niista kris-
tityistd uskontokunnista Suomenmaassa, jotka ovat
muuta protestanttista uskonoppia kuin evankelis-
luterilaista*.

Voidaan kulkea kahta tietd, kun eriuskolais-
lakia laaditaan. Joko ovat olemassa olevat epakohdat
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tarkastettavat ja tyytymattémien toiveet tutkittavat,
niin ettd voidaan l&hted lakia laatimaan olevien olo-
jen perustuksella ja parantaa niitd kohtia, jotka
ovat parannettavat. Ja asianmukaisinta olisi ollut,
ettd lakia ensiksi olisi laadittu niitd eriuskolaisia
varten, jotka olisivat kaivanneet ja pyyténeet tdm-
moistd lakia. Talla tapaa olisi eriuskolaislaki voi-
nut mukaantua niin paljon kuin mahdollista oleviin
oloihin, ja taten olisi mydskin varma perustus I6y-
detty tulevalle yleiselle eriuskolaislaille, jos timmai-
nen olisi kaynyt tarpeelliseksi. Téata tietd kulkee
lainlaadinta muilla aloilla, ja tdm& peruste olisi var-
maankin ollut luotettavampi niin arkaluontoisella
alalla, kuin kysymyksessd oleva ala on. Tatd tietd
on meilld ennenkin kuljettu eriuskolaislakia laaditta-
essa. Vuonna 1741 annettiin laajennettu uskonnon-
vapaus reformeeratulle kirkolle. Vuonna 1781 ilmes-
tyi ennen mainittu asetus. Vuonna 1782 annettiin
uusi asetus juutalaisia varten. Taikka voidaan laatia
lakia yleisten perusteiden johdosta.

Meilla kuljettiin tata toista tietd eriuskolais-
lakia laatiessa. Vaikka kysymys tédstd laista nos-
tettiin vuonna 1867, ei eriuskolaisten oloja ja tar-
peita kumminkaan tarkemmin tutkittu, vaan nadma
olivat parhaasta paéstd tuntemattomia, kun eriusko-
laislakia laadittiin. Sentdhden meill& l1&hdettiin liik-
keelle yleisista perusteista, ja lakia laatiessa tutkit-
tiin, kuinka paljon vapautta valtio voisi eriuskolai-
sille suoda. Ruotsissa kuljettiin samaa tietd. Vuonna
1860 s&adettiin sielld ensimmdinen eriuskolaislaki
samoilla perusteilla, kuin meilld&. Yksi ainoa eri-
uskolaisseurakunta perustettiin tdmén lain johdosta.

Sentahden sdadettiin vuonna 1873 toinen eriusko-
10
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laislaki, jossa eriuskolaisten oikeudet johonkin méa-
raan laajennettiin. Mutta ei ole tamaké&éan laki voi-
nut parantaa uskonnollisia oloja Ruotsissa. Aino-
astaan vahéinen osa eriuskolaisista on erinnyt Kir-
kosta, mutta suurempi osa pysyy kirkon piirissé ja
héiritsee sen jarjestystd. Osa eriuskolaiskunnasta
pysyy tavallisesti kirkossa, mutta toinen osa samasta
eriuskolaiskunnasta on usein muodostunut eri usko-
kunnaksi. Kahdelta puolelta he télla tapaa ovat
Kirkolle héirioksi. Niitd on, jotka kysyvat: onko
eriuskolaislaista ollut yhtd&dn hyo6tyd? taikka onko
vahinko hyoétyéd suurempi? Meilldkin on siella taalla
eriuskolaisseurakuntia syntynyt, mutta ainoastaan
véhdinen osa eriuskolaisista on Kkirkosta erinnyt.
Vaikea on sanoa, mitd hyo6tyd eriuskolaislaki meilla
on tuottanut. Baptistit péédsevat nyt avioliittoon,
vaikka eivat ole Herran ehtoollisella kirkossa kay-
neet. Mutta tdm& vaikeus olisi voitettu ehtoollis-
pakon poistamisellakin. Niitd hedelmid, joita meilld
toivottiin, kun eriuskolaislakia hyvéksyttiin, ei ole
vield ndkyvissd. Katkeruutta ja vihaa on vieldkin
eriuskolaisissa kirkkoa vastaan, eivatkd heidan
olonsa ole viel&dkaan jarjestyneet.

Eriuskolaislaki ei ole viel& ollut niin kauan
toimessa, ettd varmaan voitaisiin sanoa, mita seura-
uksia se tulee tuottamaan. Mutta kirkolla ja valti-
olla on vaaraa tastd. Kirkon ja valtion tulee, koska
molemmat ovat Jumalan palvelijoita, yhdessa vai-
kuttaa kansan siveellisen ja uskonnollisen elamén
kehittamiseksi. Kansan kehitykselle on yhdysvai-
kutus tdssa kohden tarpeen. Mutta tdma kdy mah-
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elottomaksi, jos uskonnollinen piiri hajaantuu liiaksi.
Semmoinen yleinen eriuskolaislaki, kuin nykyinen
on, tulee helposti antamaan aihetta mielivaltaiseen
hajaantumiseen kirkonkin alalla. Kun valtio ja
kirkko nykyajan yleisessd tietdmyksessé eivét ole
paljon muuta, kuin inhimillisid yhtiditad, on kylla
vaara hajaantumiseen kirkon alalla suuri. Ja eri-
uskolaislaki suorastaan edistdd eriuskolaisten ha-
jaantumista, silld nditd saa olla niin vahéinen luku,
etteivat ne voi paikallista seurakuntaa muodostaa,
vaan ympéri maata asuvia eriuskolaisia voi yhdistya
seurakunnaksi. Uskonnollisen opetuksen ja kasva-
tuksen oikea hoito ja valvonta on tdmma@isessé seu-
rakunnassa mahdoton. Eikd nyt l16ydy takeita siitd,
ettd ne henkil6t, jotka perustavat uutta uskokuntaa,
voivat pitdd tdmmoistd voimissa. Kirkon jasenille
lisdtddn velvotus valan tekoon semmoisissakin koh-
dissa, joissa alituiset kiusaukset astuvat valan teki-
jdn eteen, mutta eriuskolainen saa valan sijasta
antaa vakuutuksen. Eriuskolaislaki olisi kyll& tul-
lut tarpeelliseksi, mutta kysymys ei ollut vieldk&an
valmis ratkaistavaksi, vaikka se oli usein ollut esilla.
Ja muita muutoksia olisi meilla ollut tarpeen, ennen-
kuin tdhan ruvettiin. Harhaaskel ei ole t&lla alalla
helposti korjattavissa. Mutta mitd seurauksia eri-
uskolaislaista syntyneekaan, on ainakin se varma,
ettei ole syytd tall4 alalla pitkittdd sitd menettelya,
jota on alotettu. Kamarituumien perustuksella on
jo liiaksi tehty. Todellisiin oloihin tulee lainsaa-
dantdtoimen perustua.

Herra Meurman tekee usein mainitussa lento-
kirjassaan seuraavan ehdotuksen: ,,Rohkenen ehdot-
taa, ettd eriuskolaislaki laajennettaisiin siten, ettd
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ne, jotka eivat voi yhtyd mihinkdan olevaan seura-
kuntaan tahi muodostaa mitddn uutta Raamatun ja
apostolisen tunnustuksen perustukselle, saisivat muo-
dostaa siviiliseurakunnan, tekemadattd mitdan selkoa
uskontunnustuksestaan tahi yllapitamatta mitdén
yhteistd jumalanpalvelusta, jos eivat sité itse tahdo.
Mutta ehtona ei misséédn tapauksessa olisi Raamatun
ja apostolisen tunnustuksen hyvaksyminen. Sité
vastoin pitéisi heilld olla johtaja, joka hoitaisi heidan
siviilirekisteriansa, ja antaisi aviokuulutuksen, joka
julkaistaisiin; maan virallisissa lehdissd. Auvioliitto
solmittakoon Kkihlakunnan oikeudessa maalla ja
raastuvanoikeudessa kaupungissa, joissa muutoinkin
Kiinnityksia annetaan" (S. 37 s). Tahén ehdotuk-
seen* siis herra Meurman’in monet toimet t4ssé asi-
assa hukkuvat.

Tama ehdotus sotii valtion perusteita vastaan,
silla valtion tulee Jumalan palvelijana valvoa kan-
san yleista siveellistd ja uskonnollista kehitystd. Se
ei voi myontad oikeutusta timmaoiselle siviiliyhtiolle,
joka muodostuu sille perustukselle, ettei sen tarvitse
uskonnosta mitdén huolia. Ja jos valtio antaa avion
joutua muun kiinnityksen vertaiseksi, on se loukan-
nut niitd siveellisid perusteita, jotka ovat sitd kan-
nattamassa. Luulisi herra Meurman’in leikilld teh-
neen tdmén ehdotuksen, mutta han sanoo Kirja-
sessaan: ,Koko t&td kyhdystédni olen vapisevalla
sydammella kirjoittanut” (S. 49). Meidan taytyy siis
otaksua, ettd han tdydelld todella ehdottaa tata.
Tammoinen eriuskolaislain laajentaminen olisi kylla
viimeinen askel sill4 tiell4, jota olemme tdssa asi-
assa ruvenneet kulkemaan, mutta siihen ei ole val-
tiolla eikd kirkolla oikeutta suostua. Kun ei tahdota
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muutoksia tehda sielld, missd ne ovat tehtavat,
pyydetddn niitd saada aikaan sielld, missé niitd ei
tarvita. Tuulen tupia ei Suomen kansalla ole aikaa
rakentaa.

Suomessa on, kuten tieddmme, olemassa kato-
lisia seurakuntia, jotka ovat perustetut 1781 vuoden
asetuksen perustuksella.  Na&illd on oikeus pitéé
jarjestettya jumalanpalvelusta ja kutsua itselleen
pappia. Eik& ole endd olemassa rangaistusta sille,
joka luterisesta kirkosta siirtyy katoliseen usko-
kuntaan, mutta tdmmoiset menettdvat kansalais-
oikeutensa. Jos hyvaksyttaisiin herra Meurman’in
ehdotusta, taytyisi valtion antaa kaikille katoliseen
uskokuntaan kuuluville taydelliset kansalaisoikeudet,
vaikka tdm& uskokunta ei salli jasenidén siirtyméan
muuhun uskokuntaan, ja vaikka se on paavin halli-
tuksen alla, joka ei myonn& valtiolle sen oikeutta.
Né&yttad siltd, kuin tdtd myonnytystd olisi helpompi
tehdd, kuin ehtoollispakon poistamiseen suostua.

Ja uskonnolliset olot ovat meilld semmoiset,
etta yleinen uskonnonvapaus on mahdoton. Vaikka
luterinen Kirkko padastda jasenensa siitd eriamaaD,
jos he sen tahtovat, niin eivéat kaikki muut usko-
kunnat anna sitd vapautta jésenilleen. Valtion tay-
tyy téssd, kuten jo sanoimme, valvoa oikeuden pe-
rustetta, ja tdma peruste on sen tointa sitomassa.
Eikd se ole uskonnonvapaudelle voitoksi, jos sem-
moisesta uskokunnasta, joka kannattaa uskonnon-
vapautta, alituiseen siirtyy jasenid uskokuntaan,
joka ei paasté jasenidén itsestadn luopumaan. Kris-
tillisen uskokunnan tulee kylld nojautua yksistaén
totuuden voimaan, mutta valtio ei saa luopua oikeu-
den perusteesta. Siitd syystd valtio ei voi myontaé
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sita oikeaksi, ettd yhdestd uskokunnasta siirtyy
jasenia toiseen, mutta ettd toinen ei péaasta jaseniaan
siirtyméan piiristddn. Ja kokemus historian alalla
kehottaa varovaisuuteen téssa kohden. Uskonnon
pakkoa valtio ei voi puoltaa, eikd se siis voi estda
kansalaisia siirtymé&std semmoiseen uskokuntaan,
jossa uskonnonpakkoa on olemassa, mutta valtio ei
voi laillistuttaa sitd, mika ei ole oikein. Ja se ei
ole oikein, jos jotkut uskokunnat eivat salli jasen-
tensd siirtymistd toiseen uskokuntaan, vaikka toiset
sitd tekevat.

Namé syyt pakottivat asianomaisia rajottamaan
eriuskolaislakia protestanttisiin eriuskolaisiin. Kato-
lisille ei voitu antaa taydellisid kansalaisoikeuksia.
Ja kreikkalaiskatoliseen uskokuntaan nahden ei kay-
nyt lakia laatiminen. Siitd syystd laadittiin lakia
protestanttisille uskokunnille ja naihin nahden teh-
tiin se rajoitus, ettd heiddn tuli seisoa Raamatun ja
apostolisen uskontunnustuksen perustuksella. Kun
laki koskee protestanttisia uskokuntia, niin on vai-
kea sanoa, milld muulla tapaa perustus olisi laille
pantava, silla kaikki protestanttiset uskokunnat tun-
nustavat Raamattua ja apostolista uskontunnustusta.
Ndita varten ei tarvitse lakia laatia laajemmalle pe-
rustukselle. Eik& ole néiden eriuskolaisten piirista
kuulunut valituksia siitd, ettd tdméa rajotus olisi lii-
aksi ahdas.

Valtio tarvitsee valttdméatta uskonnollisia ja
siveellisid kansalaisia. Sentihden valtio ei voi lail-
listuttaa uskonnollista piittaamattomuutta. Epéuskoa
valtio ei voi voittaa eikd vakivallalla poistaa, mutta
lain turvalla se ei saa epduskoa suoranaisesti tukea.
Epédusko ei tahdokaan muodostaa seurakuntaa, silla
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epduskon olento on timmaoistd yhdistymistd vastaan.
Epédusko hajottaa; se ei rakenna. Sentdhden tulee
epduskon aina olla semmoisena valtiossa turvatto-
mana, silld se on jyrkdssa ristiriidassa valtion pe-
rusteen ja tehtdvan kanssa. Siviiliseurakunta, jolla
ei ole uskontunnustusta, on irvikuva, jota valtio ei
voi lailliseksi tunnustaa. Ja valtiolla tulee olla ta-
keita siit4, etta sen piirissé olevat uskokunnat pité-
vét huolta lasten opetuksesta ja kasvatuksesta, mutta
semmoiset siviiliyhtiot, joilla ei ole uskontunnustusta
eikd jumalanpalvelusta, eivat voi tatd kasvatusta
valvoa. Jolleivat perheet uskokunnan piirissa voi
pitdd huolta lasten kasvatuksesta, niin ei valtiokaan
voi tatd tarkedd asiaa valvoa. Epéuskon kannalta
on kylld valituksia kuulunut, mutta ndma eivat vai-
kene, ennenkuin usko ja uskonnollinen eldamé pois-
tetaan. Epduskon vaatimuksiin néhden ei valtio siis
voi eriuskolaislakia perustaa. Ne, jotka eivét todella
tahdo senlaista uskokuntaa perustaa, jossa siveel-
listd ja uskonnollista eldmaa hoidetaan, vaan jotka
tahtovat hajottaa uskonnollisen eldmén, eivat ole
oikeutetut tdssa kohden vaatimuksia tekemaan, silla
valtio ei voi vapauttaa kansalaisia heiddn uskon-
nollisista velvollisuuksistaan.

Nykyisissa oloissa olisi eriuskolaislain laajen-
taminen yll& mainittuun perusteeseen nédhden vaikea
asia. Katolikuntaan ei ole syyté ulotuttaa tata lakia,
niin kauan kuin tama uskokunta polkee uskonnon-
vapauden. Emmeka voi ulotuttaa eriuskolaislakia
kreikkalaiskatolisiinkaan. Ja sit4d perustetta emme
voi lainsédannoksellda oikeaksi hyvéksyd, ettd kan-
salaisia saa eritd luterisesta kirkosta muihin usko-
kuntiin, mutta ei muista luteriseen kirkkoon. Muita
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muutoksia on kylla tarpeen eriuskolaislakiin, mutta
ndma ovat tehtdvdat sen mukaan kuin olevat olot
vaativat. Umpiméhkaiset korjaukset eivét tuota
hyvid hedelmia. Ja vaikka eriuskolaislakia laajen-
nettaisiinkin siihen mé&é&rdéan, ettei eriuskolaisilta
vaadittaisi minkaénlaista uskontunnustusta eika ju-
malanpalvelusta, esiintyisi sittenkin valituksia, niin-
kuin ennenkin, silla niilla, jotka ovat tyytymattomia
nykyisen eriuskolaislain mé&ardykseen usein mainit-
tuun perusteeseen néhden, ei ole niin paljon uskon-
nollista harrastusta, ettd he uskonnollisista syista
perustaisivat eri uskokunnan. Uskonnollisia irtolaisia
tulee aina olemaan, jotka eivat uskonnosta mitaan
huoli, ja ndiden taytyy saada eldaa uskokuntain pii-
rissd. [Esteeksi ovat nama kylla kirkolle ja muille
uskokunnille, mutta ne ovat kumminkin kéarsittavat,
silld erityistd uskokuntaa ndma eivét voi muodostaa,
ja jos niitd lasketaan kokonaan pois uskokuntain
piiristd, joutuvat ne kaiken uskonnollisen hoidon
puutteeseen. Parempi on kirkon ja uskokuntain
tdssa kohden osoittaa kérsivéllisyytta, kuin ruveta
perkkausty6hon, johon ei kirkon Herra ole niit4
kédskenyt. Jos tammdiset irtolaiset rupeavat kirkkoa
vastaan toimimaan, taytyy kirkon ruveta kurillaan
vastavaikutukseen, mutta hiljaisuudessa olevat ovat
rauhaan jatettavat.

Ensiksi tulee kirkon omassa piirissddn toimit-
taa ne muutokset, jotka ovat Raamatun ja uskon-
puhdistuksen perusteiden mukaan valttamattémat,
niin ettei kelld&n voisi olla todellista syyta siir-
tyd sen piiristd pois. Sitten on meidén tarkasta-
minen, tarvitaanko uusia sdannoksid tyytymatto-
miin ndhden. Mutta ennen kaikkea ovat sisélliset
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muutokset tarpeen, silla raittiista uskon elamasta
kaikki riippuu. Ulkonaisilla muutoksilla emme voi
nykyisté tilaa riittdvasti parantaa. Kun eriuskolai-
set ovat valtion suoranaisen valvonnan alaisia, voi-
vat olot muuttua semmoisiksi, ettd tdméa valvonta
voi tulla heille hyvinkin tukalaksi. Siitédkin syysté
olisi suotavaa, ettd ulkonaista Kkirkollista yhteyttd
voitaisiin edelleen sailyttdd niin laajalta kuin mah-
dollista, silla eriuskolaisten toiveet ja puuhat rau-
keevat, kun he saavat enemman tietoaja kokemusta.
Uskonnollinen hajaantuminen ei ole hyva kansal-
lemme.



VII. Siviiliavio.

Niitd vaikeuksia, jotka kaikissa sivistysmaissa
syntyvat aviokysymyksissd, on tahdottu meilldkin
poistaa siviiliavion saatamiselld. Ja niitd on, jotka
arvelevat, ettd siviiliaviota voitaisiin kirkonkin j&-
senille saatadd, vaikka ei mitddn muutosta tehtdisi
kirkkolakiin. Mutta kirkon piirissa on avion solmi-
minen vihkimisen kautta vélttamaton. Ja eriusko-
laislakikin vaatii eriuskolaisilta, jotka aviota raken-
tavat, vihkimisen. Armollisessa esityksessa ehdo-
tettiin kylla aluksi eriuskolaisille siviiliaviota, mutta
kirkolliskokous esitti, ettd vihkiminen sdilytettdisiin
ndillekiD, ja saadytkin hyvéksyivat tdmén. Eriusko-
laislaki sdatda: ,,Jos evankelis-luterilaisen Kir-
kon jasen tahtoo menn& avioliittoon muun pro-
testanttisen uskonopin tunnustajan kanssa, on
avioliitto paatettava vihkimisella kirkkolain mu-
kaan. Jos molemmat liittokumppanit kuuluvat
muuhun protestanttiseen uskonoppiin kuin evan-
kelis-luterilaiseen, sopikoot keskendan, mink&
seurakunnan tavan mukaan vihkiminen on tapah-
tuva*. ,,Joka vihkii muun uskonopin tunnustajan
kuin evankelis-luterilaisen, olkoon velvollinen
kuuden viikon kuluessa sen jalkeen antamaan
sille, joka on esteettdémyyden todistuksen vihki-
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miseen antanut, Kkirjallisesti ilmoituksen vihki-
misestd ja ajasta, jolloin se on tapahtunut™ (§ 11).
Ja kuulutuksen antamiseen ei tarvita eriuskolaiselta
*todistusta kasteesta eika ripilla kaynnista> (§ 10).
llman vihkimistd ei avioliittoa siis voida Suomessa
solmita eriuskolaistenkaan kesken.'

Ja kirkkolaki s&&atéda: ,,Seurakunnan jasenet
ovat velvolliset pitamaan Kkristillisesti siveda
elamééd, ahkerasti kdymaan julkisessa jumalan-
palveluksessa ja muutoinkin kayttamaan hyvak-
sensd seurakunnan armonvalikappaleita,antamaan
mennessansa avioliittoon seurakunnan pyhittaa se
sadadetylla tavalla sekd& myods toimittamaan lap-
sensa kastetuiksi, Kkristillisesti kasvatetuiksi ja
evankelis-luterilaisen seurakunnan perusteitten
mukaan kristinopissa neuvotuiksi* (8§ 5). Téassa
vaaditaan kirkon jaseneltd, joka menee avioon, ettd
han antaa pyhittdd avioliittonsa saadetylla tavalla.
Ja § 71 s&atda: ,,Ne, jotka avioliittoon toistensa
kanssa mennd tahtovat, ovat vihkimiselld yhdis-
tettavat, niinkuin kasikirja siitd sanoo*.

Ja yleinen lakikin vaatii vihkimistd avioon
menijoille. Naimiskaaren kahdestoista luku, kolmas
pykéld, séataa: ,,Kihlakumppanit olkoot myds kiel-
letyt ennen vihkimistd yhteen muuttamasta ja
yhdessd makaamasta. Jos he sen tekevat sekoi-
tettakoon kumpikin kymmenen taalaria vaivai-
sille, ja muuttakoot kuitenkin erilleen toisistaan*.
Jos esimerkiksi suostumus avioliittoon on tehty kih-
lauksen kautta, ja ndma kihlakumppanit ovat yh-
dessa elaneet, mutta jompikumpi heistd luopuu toi-
sesta, eikd anna vihkimisen kautta paattda aviota,
sddatdd naimiskaaren kolmas luku, yhdeksas pykalg,
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ettd ,,se on avioliitto, joka on vihkimisella paatet-
tavau, mutta jolleivat kihlakumppanit tah&n suostu,
ovat he kuitenkin oikeudellisessa suhteessa avio-
puolisoina pidettavat, ja he joutuvat laillisen edes-
vastauksen alaisiksi. Laki ei tahdo tdmmodisilla
sadnnoksilla rakentaa aviota, joka ei vihkimista
tarvitsisi, vaan se tahtoo syyttomaélle suojella sitd
oikeutta, mikd hanella tulee olla. Ja suorastaan
sanotaan tdssd, ettd ,,se on avioliitto, joka on vih-
kimisella paatettavau. Yleinen laki, kirkkolaki ja
eriuskolaislaki vaativat siis avion solmimista vihki-
miselld. Siviiliaviota ei siis voi laillistuttaa, ellei
muutoksia tehda yleiseen lakiin, eikd tdma avio voi
tulla Kirkon piirissa oikeutetuksi ilman kirkkolaki-
muutoksia.

Kirkollinen vihkiminen ei nyt ole ainoastaan
Jumalan siunauksen rukoilemista ja toivottamista,
vaan se on mydskin avion solmimista. Koska avion
solmiminen myo6s kuuluu valtion toimialaan, syntyy
tdman vihkimisen kautta oikeudellisia seurauksia.
Avion solmiminen oikeuttaa yhteiselaméan, ja silla
alkaa nimen ja sdadyn yhteys. Yleinen laki tekee,
kuten ylla esitetystd lakisddnnoksestd nékyy, oikeu-
den yhteiselaméaan riippuvaksi kirkollisesta vihki-
misestd. Vihkimisessd esiintyvat ne kohdat, joita
tavallisesti on pidetty tarpeellisina avion solmimi-
seen. Pappi kysyy: ,,Kolmeyhteisen Jumalan ni-
meen, ja tadman seurakunnan lasnaollessa, mina
kysyn sinulta N. N., tahdotkos ottaa taman N. N.
aviovaimoksesija rakastaa hantd myota- ja vas-
toink&ymisessa? j. n. eu Ja avioon menijat sano-
vat: ,Mind N. N. otan sinun N. N. nyt minun
aviovaimokseni, rakastaakseni sinua myo6ta- ja
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vastoinkdymisessd, ja merkiksi annan mina si-
nulle tdman sormuksen j. n. e.*“ Ja pappi sanoo
sitten: ,,Koska nyt olette toinen toisenne avioksi
ottaneet ja sen tassé julkisesti Jumalan ja tdmén
kristillisen seurakunnan edessa tunnustatte, ja sen
merkiksi on vilikimdsormus annettu, niin ming,
Kristuksen palvelijana, tdman teidan avioliittonne
vahvistan Isan Jumalan ja Pojan ja Pyhan Hen-
gen nimeen. Amen* Téall4d tapaa avioliitto Kir-
kollisessa vihkimisessa solmitaan ja vahvistetaan
Jumalan nimeen ja seurakunnan edessa.

Mutta siviiliavion rakentaminen tahtoo, missé
tata aviota on sé&adetty, myodskin olla avion solmi-
mista ja vahvistusta. Kun siviiliaviota rakennetaan
valtion virkamiehen edessd, ja tdma julistaa avion
lailliseksi, perustaa tdm& toimi aviota oikeudellisessa
suhteessa.  Siviiliavion laillisesta vahvistamisesta
lahtevat avion oikeudelliset seuraukset. Kun valtio
on saatanyt siviiliavion, tahtoo se, ettd avion kaikki
oikeudelliset seuraukset perustetaan siviiliavion kaut-
ta, eikd Kirkollisen vihkimisen kautta. Siviiliavio
oikeuttaa aviolliseen yhteiselamé&éan, ja siviiliaviolla
alkaa nimen ja sdadyn yhteys. Kirkollinen vihki-
minen on valtiolle aivan arvoton, milloin se ehdo-
tonta siviiliaviota vaatii. Siviiliavio ei siis tahdo olla
ainoastaan ilmoituksen antamista valtion virkamie-
helle, ettd aviota aijotaan perustaa, vaan siviiliavion
rakentamalla solmitaan ja vahvistetaan avioliitto.
Valtio kylla joskus ilmoittaa, ettei se tahdo kirkol-
lisen vihkimisen arvoa polkea, mutta kun kirkollinen
vihkiminen ja siviiliavion rakentaminen kumpikin
tahtovat olla avioliiton solmimista ja vahvistamista,
niin on perusteellista ristiriitaisuutta olemassa nai-
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den valilla. Aviota ei voida kahdesti solmia. Jo&
aviota solmitaan siviiliaviota rakennettaessa, niin
sitd ei solmita kirkollisessa vihkimisessa. Ja jos
aviota solmitaan kirkollisella vihkimisella, niin sita
ei solmita siviiliaviota rakentamalla. Yhdessda eivat
siis kirkollinen vihkiminen ja siviiliavio sovi ole-
maan. Jos sentdhden pakollista siviiliaviota séade-
tdan, niin se pyytéaa kirkollisen vihkimisen olentoa
polkea.

Avion rakentaminen on ihmisen tarkeimpié teh-
tdvid maan paalla. Jumalan kasvojen edessé tulee
kristityn tdtd perustaa. Jumalan kasvojen edessa
tulee kihlakumppanien rakentaa aviota, ja Jumalan
kasvojen edessd on aviollinen elama pitkitettava.
Avion olento vaatii siis vihkimistd. Muulla tapaa
ei kristitty voi aviota rakentaa, kuin vihkimisen
kautta. Siviiliavio rakennetaan valtion virkamiehen
edessd.  Kihlakumppanit ilmoittavat hanelle, ettd he
tahtovat mennd avioon, ja tama virkamies julistaa
heidat aviopuolisoiksi. Avio esiintyy t&alla ulko-
naisesti yhteiskunnallisen sopimuksen vertaisena.
Tama avio ndyttda olevan ainoastaan maallinen yh-
distys, joka maallisesti rakennetaan, ja luonnollisena
seurauksena tasté ndyttad olevan, ettd se myds maal-
lisen sopimuksen tapaan puretaan. Vapaan rakkau-
den kannattajat ovat sentdhden erityiselld innolla
puolustaneet siviiliaviota. Tata intoa kannattamassa
on itse asiassa epésived mieliala, vaikka sitd taval-
lisesti pyydetdan katked. Kristinusko tekee avion
purkamattomaksi. Koko maallista eldmaa varten
tahtoo kristinusko aviota rakennettavaksi. Mutta
pakanakunta ei tahtonut td4han perusteeseen suostua,
vaan se taisteli viimeiseen asti ldyhemmén kési-
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tyksen puolesta. Ja me tieddmme, kuinka kevyt-
mielisesti juutalaiset tdssé kohden menettelivat. Pal-
jon on kirkko vuosisatojen kuluessa tehnyt tyota,
saadakseen aviota korotetuksi oikeaan arvoonsa.
Kun kirkollinen vihkiminen pé&&si voitolle, p&éasi
kristillinen kasitys ylipadnsa hallitsemaan yleist4
mielipidettd. Peruslauseena on tassa: ,,Mitd Jumala
on yhdistanyt, alkéén ihminen sitd erottako4
Talle elinaikaiselle yhdistymiselle pyydetddn Kir-
kollisessa vihkimisessd siunausta. Se liike, joka
pyytdd saada siviiliaviota yleisesti hyvéksytyksi,
on ylipd&nsd pakanuuden aatteen kannattamana.
On niitédkin paljon, jotka puolustavat siviiliaviota
siitd syystd, ettd he pitdvat sitd tarpeellisena usean
epakohdan poistamiseksi. Mutta se vakeva vuolle,
joka nykyaikana kaikkialla toimii siviiliavion hy-
vaksi, tahtoo ennen kaikkea saada I6yhempaa kasi-
tystd avioliitosta aikaan, kuin kristinuskon kasitys
on. Missa siviiliaviota on saatu s&&detyksi, siella
todistaa avioerojen erinomaisesti kasvava luku ja
erotettujen aviopuolisojen alituinen meneminen uu-
teen avioon siviiliaviota vastaan. Tunnettuna tosi-
asiana on kylla tdma kasvava madannys siveellisella
alalla, mutta harvat tahtovat taydella todella ryhtya
tdtda matdhaavaa parantamaan. Useat sanovat, ettéd
siviiliavio tulee vélttdmattomaksi yhteiskunnalle, mil-
loin siveelliset kasitteet laajemmalta 10yhtyvéat, mutta
sekin tosiasia on tassd kohden mieleen pantava, ettéd
I6yhd laki kasvattaa suuressa madrdssd I0yhyytta.
Varsinkin kasvattaa huono laki talld alalla laajalta
turmiota. Milloin kansan enemmistoll& vield on rait-
tiimpi ja eldvé siveellinen tunto, ei ole oikein 16y-
hentdd lainsdédnnoksia talla arkaluontoisella alalla.
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Muutamain tahi pienen védhemmiston tdhden ei ole
turmiota tuotava koko kansaan huonolla lainsaadan-
nolla. Paha tarvitsee kuria ja epasiveyttd on koh-
deltava kovuudella. Jos laki rupeaa sille perdaén
antamaan, péasee se kyllad pian valloilleen. Kansat
ovat useimmasti hukkuneet epésiveyteen.

Omituista on, ettd siviiliavion sdatdminen on
vaikuttanut aivan toisella tapaa katoliseen Kirk-
koon ja toisella luteriseen. Kun katolinen kirkko
kieltdd valtiolta kaiken oikeutuksen ja sanoo val-
tiota vakivallan synnyttdmaksi, kieltdd se myodskin
siviiliaviolta kaiken arvon, koska tdmad on valtion
sdatdmaa. Sentdhden sanoo se sitd aviota, jota si-
viiliaviona rakennetaan, epdsiveédksi yhdistykseksi.
Ja kun avio katolikunnassa on sakramenttina, ei
tdméa kirkkokunta koskaan voi antaa siviiliaviolle
vasituista arvoa. Taman asemansa tahden pakottaa
katolikunta kaikki avioon menevat jasenensa Kir-
kolliseen vihkimiseen. Siviiliavio on sentdhden téssé
kirkkokunnassa ainoastaan tyhja muoto, jolla ei ole
yhtddn arvoa. Ainoastaan se, joka on kokonaan
erinnyt katolisesta kirkosta, laimin ly6 t&alla vihki-
misen. Siviiliavio ei ole tastd syysta voinut saada
paljon vahinkoa aikaan vasituisissa katolisissa pii-
reissd, silld se ei ole t&4&ll4 voinut vaikuttaa mitéan
muutosta avioké&sitteessd. Valtion sdanndstd kato-
linen Kkirkko kylla tdssd kohden julkisesti noudat-
taa, mutta se julistaa siviiliavion tyhjéksi muodol-
liseksi asiaksi, jolla ei ole mitddn yhteyttd avion
kanssa.
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Toinen on asian laita luterisessa kirkossa. Kun
tdma kirkkokunta sanoo valtiota Jumalan palveli-
jaksi, joka Jumalan puolesta toimii lain perustuk-
sella, taytyy sen antaa siviiliaviolle arvonsa, koska
tdima on valtion sditdmd. Mutta tdmén kautta
syntyy juuri tassd kirkkokunnassa ristiriitaisuutta
kirkollisen vihkimisen ja siviiliavion perustamisen
valilla. Luterinen kirkko pitda Kirkollisen vihkimi-
sen avioliiton solmimisenaja vahvistamisena. Mutta
valtio pitda siviiliavion rakentamisen avioliiton sol-
mimisena ja vahvistamisena. Siihen maaraan kuin
kirkko antaa siviiliavion rakentamiselle arvoa, riis-
tdd se kirkolliselta vihkimiseltd arvonsa. Luterinen
kirkko on tassd kohden vaikeassa asemassa, silla
se ei tahdo kieltdd valtion sdatdmaélta toimelta sité
arvoa, joka sille tulee, eikd se tahdo polkea sitd
arvoa, joka on sen kannalta annettava kirkolliselle
vihkimiselle. Tama ristiriitaisuus vaikuttaa turmiolli-
sesti tassd kirkkokunnassa, eikd kirkon ole helppo
tastd vaikeudesta paastd, niin kauan kuin se hyvék-
syy siviiliavion. Kirkon tdytyy antaa vihkimiselle,
joka tapahtuu Jumalan edessd ja Jumalan nimessd,
vahvistavan arvon, mutta valtio antaa tdmén arvon
siviiliavion rakentamiselle. Perusteellinen vastakohta
on taalla olemassa. Jos sanotaan, ettd kirkollinen
vihkiminen ainoastaan on Jumalan siunauksen pyyta-
mistd, mutta ettd siviiliavion rakentaminen on avion
solmimista, niin tdma kasitys ei péése kristillisen
kansan tietdmykseen, silla sen taytyy pitaa se toimi,
joka tapahtuu Jumalan nimessé ja Jumalan edessd,
padtoimena, joka solmii ja vahvistaa avion, mutta
sen toimen, joka tapahtuu ilman uskonnollisia me-
noja valtion virkamiehen edessd, ja jossa avioon

n
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aikovat ainoastaan julistetaan aviopuolisoiksi, pit4a
kansa sivutoimena. Turha olisi yritys poistaa tdma
kasitys kristillisen kansan mielestd, kun toimien
muoto ja olento puoltavat sen kasitystd. Kaksi pe-
rustetta taistelee siis tdssd keskenadn, joiden valilla
on vaikea saada sopua aikaan. Ne ovat olleet rii-
dassa siitd asti kuin kristinusko rupesi taisteluun
avion korottamiseksi. Néiden perusteiden ristiriitai-
suus vaikuttaa turmiollisesti kansan kasitykseen.
Tahan sanotaan usein, ettd siviiliavio voi olla
ehdollinen, niin ettei avioon menijoiden tarvitse
kumpaisenkin saanndksen alle alistua, vaan joko
olisi kirkollista vihkimistd kéytettdva, taikka olisi
siviiliavio rakennettava. Mutta tdmén kautta voi
héirié vaan tulla suuremmaksi, kun jokaisen aviota
rakentavan taytyy valita niiden eri perusteiden kes-
ken, jotka ovat kirkollisen vihkimisen ja siviiliavion
takana. Taméa valitseminen tapahtuisi tavallisesti
nuoruuden aikaan, jolloin mielipide ei vield ole kyl-
liksi vakaantunut. Ja sen, joka nyt olisi valinnut
siviiliavion, olisi vaikea mythemmin pyytda kirkol-
lista vihkimistda. Eika kirkko voisi tyytya siviili-
avioon, vaan sen taytyisi vaatia jaseniltadan kirkol-
lista vihkimistd. Sen taytyy kylla kdrsid monenlaisia
aineksia piirissdédn, mutta se ei voi pitdd suotavana,
ettd sillda on senlaisia jdsenid, jotka eivat tahdo
paattdd avioliittoaan Jumalan edessd. Jos taas
pyydetddn vaikeuksia valttdd sillg, ettd siviili-
avion rakentamiseen liitettaisiin uskonnollisia me-
noja, niin on tdm& mahdotonta, silld valtio ei voi
sddatdd semmoisia madrdyksid niiden virkamiesten
valitsemiselle, jotka tulisivat hoitamaan siviiliavion
rakentamista, kuin tdmma@inen jarjestys vaatisi. Niité.



Siviiliavio. 163

on paljon, jotka pitdvat valinnaista siviiliaviota tur-
miollisempana, kuin ehdotonta. Ja jos valinnaista
siviiliaviota kerran hyvaksytdan, muuttuu se kylla
pian ehdottomaksi meilldkin, niinkuin muualla. Val-
tio tahtoo sitd ehdottomaksi, silla tama on sille
mukavampi. Avioliittokysymyksia valvoo siveelli-
sessa suhteessa parhaiten kirkko, silla valtio ei voi
riittdvasti t4td asiaa hoitaa. Uskonpuhdistuksen
aikana pyysivat valtiot luterisissa maissa suurella
huolella valvoa avion pyhyyttd, mutta kasvava
siveellinen héllyys tekee nykyaikana aviokysymys-
ten valvonnan yha vaikeammaksi valtiolle. Kirkko
voi puoleltaan parhaiten néita arkaluontoisia kysy-
myksid valvoa, jos avion solmiminen tapahtuu Kir-
kon piirissd. Jos siviiliavio tulisi yleiseksi, kavisi
kirkon valvonta mahdottomaksi.

Yleissilmays kirkollisen vihkimisen kehityk-
seen antaa riittdvdd valoa kysymyksessa olevalle
asialle. Uudessa testamentissa puhutaan paljon
aviosta, mutta siind ei puhuta mitdan siita tavasta,
milla aviota solmittiin. Kristus ei ole mitddn puhu-
nut t&std solmimisen tavasta, eivdtkd apostolitkaan
sddda mitdédn tastd. Avion olento selveni kristin-
uskon vaikutuksen kautta, ja sen arvo nousi &éaret-
tdbman paljon kansojen ké&sityksessd, mutta solmi-
misen tapa oli erilainen eri maissa. Téatd tapaa
kristitytkin varmaan noudattivat, siihen madaraén
kuin kunkin maan oikeudelliset sdannét vaativat,
ja siihen maardan kuin kristityn tunto tata salli.
Juutalaisten kesken oli avion solmiminen kyll&
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uskonnollinen toimi, mutta pappi ei ollut alussa
saapuvilla, kun avioliittoa rakennettiin, eika tassa
tilaisuudessa pidetty erityisid jumalanpalveluksen
menoja, vaan vanhemmat sopivat kesken&én asiasta
todistajain lasnd ollessa. Mooseksen laissa sd&detaan
paljon aviosta, mutta avion solmimisen tavasta ei
sekdén mitdan puhu. Rukouksia pidettiin kummin-
kin varmaan téssd tilaisuudessa ja Jumalalta pyy-
dettiin siunausta avioon meneville. lloa pidettiin
héissd, mutta lain s&atdma avion pyhyys ei sallinut
niitd kevytmielisid menoja, jotka olivat haatilaisuu-
dessa tavallisia pakanain kesken. Mydhemmin jou-
tui rabbiini tdssa kohden johtavaan asemaan. Juu-
talaisten kesken ei sitd aviota pidetty laillisena,
jota ei solmittu uskonnollisessa muodossa. Kun
juutalaisia oli ympari maailmaa, taytyi heidankin
johonkin maaraan mukaantua eri maiden saantdjen
mukaan. Kreikkalaiset eivat pitdneet aviota oike-
ana, ellei sitd rakennettu uskonnollisilla menoilla.
Papin tuli aina olla néissé saapuvilla. Haat alkoivat
uhrilla, ja ne paattyivat juomauhrilla ja siunauksen
toivotuksilla. Ihmisen eldmd oli kreikkalaisen kasi-
tyksen mukaan puolinainen ja puutteellinen, kunnes
aviolla tayteldinen eldma alkoi. Avio ei ollut kreik-
kalaisen mielesta ainoastaan inhimillinen laitos, vaan
se oli jumalallista s&4t&mdd. Roomalaisten kesken
astui kylla oikeudellinen kohta etusijalle, mutta
hekin solmivat avion monenlaisilla uskonnollisilla
menoilla. Jo vanhaan aikaan uhrasivat ylimykset,
kun aviota rakennettiin heidan valilla, ja he pyysi-
vét saada uhreista tietoa korkeimman olennon tah-
dosta. Sitten uhrattiin toinen uhri, kun avioon
menijat ottivat toinen toisensa oikeaan kateen, jolla
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tapaa aviota vasituisesti solmittiin. Ja kohta kun
avio oli solmittu, uhrasivat aviopuolisot ko.Imannen
kerran. Jos uhreista luultiin voitavan péattaa, etté
avion solmiminen ei ollut korkeimman tahdon mu-
kainen, niin aviosta ei tullut mitéén, vaikka aviosopi-
mus jo oli tehty. Talla tapaa kysyttiin pakana-
kunnassakin korkeimman olennon tahtoa aviota sol-
mittaessa. Rooman valtakunnassa oli my6s olemassa
taydellisia avioliittoja, joita ei koskaan saanut ha-
jottaa. Niin sai ylimmainen pappi taall4 ainoastaan
kerran naida, eikd titd aviota saatu purkaa. Vield
keisarienkin aikaan oli tdima avio aina uhrilla raken-
nettava, vaikka avion solmiminen uhreilla silloin oli
tullut harvinaisemmaksi. Rooman alhaisemman kan-
san kesken solmittiin aviota mydskin uskonnollisilla
menoilla, mutta uskonnollinen toimi ei tuottanut
néille avioille samoja oikeudellisia seurauksia, kuin
ylimysten avioille. Uskonnollisilla menoilla solmittiin
siis aviota taallakin. Awvio ei ollut oikea, ellei sita
rakennettu uhrilla ja uskonnollisilla toimilla. Ger-
manilaisetkin solmivat avionsa uskonnollisilla me-
noilla, ja avion arvo oli suuri heidan kesken. Avion
pyhittdminen on tuottanut germanilaiskansoille pal-
jon siunausta. Pakanakunnassa yhdistetdan vield
nytkin avion solmimiseen uskonnollisia menoja.
Ihmisen syntyminen, avioon meneminen ja kuole-
minen ovat heidan elaméssaan niin tarkeita tapahtu-
mia, ettd he tahtovat nditd pyhittdd uskonnollisilla
toimilla. Nykyaikana on jo kristikunnassa niita,
jotka eivat anna aviolle sitd arvoa, jonka pakanat
sille antoivat, ja jotka eivat tahdo sitd solmita us-
konnollisilla menoilla. Siviiliavio seisoo olentonsa
puolesta alempana pakanakunnan kantaa. Pakana
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ei tahtonut rakentaa elaménsa tarkeintd yhdistysté
ilman uhria ja uskonnollisia toimia, mutta nyt vaa-
ditaan usein, jopa muka sivistyksenkin nimessé,
ettd kaikki uskonnolliset menot poistettaisiin avion
solmimisesta, ja ettd avio muuttuisi ainoastaan maal-
liseksi sopimukseksi, jota voitaisiin purkaa yhtd
helposti, kuin sita siviiliaviossa rakennettiin. Paka-
nakunnalla oli korkeampi ja vakavampi kasitys avi-
osta, kuin tdma kasitys on. Mutta pakanakansojen
joutuessa rappiolle, sai avio etup&éssa karsia kasva-
vasta turmiosta. Avion asema on sentdhden tatd
nyky& pakanakunnassa paljon huonommalla kan-
nalla, kuin se muinoin oli.

Niin solmivat pakanakansat, joiden keskell&
ensimmaiset kristityt elivat, avionsa uhreilla ja us-
konnollisilla menoilla. Kristinusko tahtoo pyhittaa
koko Jumalan luomisjérjestyksen. Apostoli Paavali
sanoo: »Kaikki, mitd Jumala on luonut, on hyva,
ja ei mitddn ole hyljattavaa, jota kiitoksella nau-
titaan, silld se pyhitetddn Jumalan sanalla ja ru-
kouksella” (1 Tim. 4: 4, 5). ,Jos te nyt sydtte
tahi juotte, taikka mitd te teette, niin tehk&a
kaikki Jumalan kunniaksi" (Kor. 10: 31). Varmaa
on, ettd kristitytkin tdhan aikaan pyhittivat avionsa
solmimisen Jumalan sanalla ja rukouksella. Avio
on Jumalan s&&tdma elinkautinen yhdistys. Vaimo
on »eldmé&n armon kanssaperillinen™ (1 Piet. 3: 7).
Kristityn tdytyi Jumalan eteen astua, kun hén aviota
rakenti, ja h&n tahtoi, ettd kristillinen seurakunta
olisi h&ntd rukouksillaan auttamassa, kun hén pe-
rusti niin tarkedn yhdistyksen koko maallista el&-
mé&& varten. Pakanallisia uhreja eivét kristityt voi-
neet aviota solmittaessa kayttdd, mutta niitd tapoja,
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jotka tekivat avion valtiollisesti oikeutetuksi, oli
heidankin noudattaminen, elleivdt nama loukanneet
kristityn tuntoa. Ignatiuksen Kkirjeessa Polykar-
polle vaaditaan piispan myonnytystd kristilliseen
avioon. Ja Tertullianus sanoo, ettd seurakunnalle
on tieto annettava avion rakentamisesta. Kun avioon
aikovat tdh&n aikaan tahtoivat avioliittoa rakentaa,
ilmoitettiin heidan aikeensa seurakunnalle, ja seura-
kuntain johtajain mydntymys oli tarpeen. Vaikka
aviota solmittiin maallisten virallisten edessd, yh-
distettiin kuitenkin aviokumppanit yhteisessd juma-
lanpalveluksessa; seurakunta rukoili heidan puoles-
taan, ja pappi pyysi heille siunausta Jumalalta.
Kolmannella ja neljannelld vuosisadalla vahvistet-
tiin siis aviot kirkollisella siunauksella, ja tdma
astui niiden pakanallisten tapojen sijaan, joita kay-
tettiin pakanain kesken aviota solmittaessa, ja jotka
eivat olleet oikeudellisesta merkityksesta. Mutta
kristityt noudattivat niitd s&&nnoksid, joiden nou-
dattaminen antoi aviolle oikeudellisen arvon.

Seka-aviot kristittyin ja pakanain vélilla oli-
vat tdhan aikaan tavallisia, mutta paljon hairiota
syntyi ndiden kautta kirkossa. Ja niitd oli kristi-
tyitékin, jotka eivat tahtoneet noudattaa niita saan-
noksid, joita kristityt ylipdansa tahtoivat noudatet-
taviksi. Ja avioita solmittiin Kristittyjen ja juuta-
laistenkin kesken. Sentdhden koetti kristillinen
seurakunta niin jérjestdd avio-oloja, etté kristillinen
avio voisi johonkin maardan olla seurakunnan val-
vonnan alaisena.

Erimielisyyttd oli myds tdhdn aikaan Kristitty-
jen kesken toiseen avioon ndhden. Aviorikos oike-
utti t4hén aikaan avioeroon, mutta siitd syntyi eri-
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mielisyyttd, saiko syyttémaésti eroitettu mennd uuteen
avioon. Kirkolliskokoukset horjuivat tdssa kohden.
Augustinus ei ollut tasta asiasta varma. Epipha-
nias, Hieronymys, Hilarius y. m. olivat sitd mieli-
pidettd, ettd viaton saisi mennd uuteen avioon, mutta
Justinus, Tertullianus, Clemens, Origenes y. m.
olivat toista mieltd. Toista aviota ei ylipdansa suo-
sittu naihin aikoihin, mutta sitd sanottiin kummin-
kin sallituksi. Lahkolaisia vastaan sai se kuitenkin
suojelusta. Neocaesarean kirkolliskokouksessa, joka
pidettiin vuonna 311, kiellettiin pappeja olemasta
lasnd semmoisissa tilaisuuksissa, joissa aviota sol-
mittiin toisen kerran, ja siunaamasta naitd. Paljon
vaikeuksia oli siis jo tdhdn aikaan olemassa avio-
kysymyksissa.  Avioliiton solmimista rajoitettiin
kristillisten seurakuntain piirissa siten, ettd seura-
kunta ei antanut siunaustaan, milloin siveellisia ja
uskonnollisia esteitd oli olemassa.

Kun kristinusko tuli valtion uskonnoksi, muut-
tuivat olot ndissékin suhteissa. Pakanakunta ei
ollut silla voitettu, ettd kristinusko julistettiin valtion
uskonnoksi, silld kansan eldmi oli vield edelleen
ylipddnsa pakanakunnan uskontojen hallitsemana.
Kirkolla oli pitkd ja vaikea taistelu suoritettavana
pakanakunnan kanssa, ja paljon kérsivallisyytté oli
tarpeen, ennenkuin kirkollinen tapa péési voitolle.
Kirkko tahtoi saada kristillista tapaa hallitsevaksi,
mutta suuri osa kansasta ei tahtonut taipua tdmén
alle. Paljon avioita perustettiin aluksi ilman Kir-
kollista siunausta ja ilman uskonnollisia menoja,
mutta vahitellen nousi avion arvo ja pyhyys kan-
sojen tietdmyksessd, ja Kirkollinen vihkiminen tuli
yha yleisemmaksi. Piispa ei endd ennattanyt kaikkia
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avioliittoja siunata, vaan tdma toimi uskottiin siitd
syystd papille. Kirkolliseksi laiksi ei vihkimysté
aluksi tehty, vaan se pysyi kristillisend tapana. Ja
avioliittoja solmittiin vield kristittyin ja pakanain
kesken. Monika, Augustinuksen diti, oli pakanal-
lisen miehen vaimona. Milloin aviokumppanit eivat
tahtoneet alistua kristinuskon saantéjen alle, jattivat
he kirkollisen vihkimyksen. Augustinus sanoo jo
avioliittoa sakramentiksi, vaikka hén ei tee sitd
yhdenarvoiseksi muiden sakramenttein kanssa.
Avion oikeudellinen arvo ei vielda riippunut
kirkollisesta vihkimisestd. Keisarit Theodosius ja
Valentinianus 111 s&ativdt vuonna 428, ettd avio-
sopimus, joka on tehty todistajain lasnd ollessa,
riittdd avioliiton solmimiseksi, vaikka ei mitdan
morsiuslahjaa ole annettu eikd mitaan juhlallisuutta
toimeenpantu. Avio-olot olivat vield tdhan aikaan
suuressa epajarjestyksessd, eika hallitus voinut epa-
kohtia poistaa. Keisari Justinianus maarési vuon-
na 537, ettd henkil6t korkeammasta séadysta eivét
saaneet aviota rakentaa antamatta morsiuslahjoja,
eikd noudattamatta laillisia muotoja. Jolleivét kor-
keammat upseerit ja sdatyhenkil6t tahtoneet kirjal-
lisia sopimuksia tehd&, niin he eivat kumminkaan
saaneet aviota solmia ajattelemattomasii eika ilman
ulkonaisia menoja, niin ettei aviota voitu toteen-
nayttdd, vaan heidadn tuli mennd Kkirkkoon tahi
rukoushuoneeseen ja ilmoittaa avioasiansa seura-
kunnan asiamiehelle, jonka tuli ottaa kolme tai
nelja seurakunnan pappia avukseen ja tehd& asia-
Kirjat, jotka osoittivat, ettd avioliitto oli maaré péi-
vand solmittu kirkossa. Henkilot alhaisemmasta
saddystd saivat eteenkinpdin rakentaa aviota ilman
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kirjallista sopimusta. Justinianon sdéntd syntyi siitd
syystd, ettd vaimot, joiden miehet aviota raken-
nettaessa olivat rukoushuoneissa heille vannoneet
uskollisuutta tahi panneet katensa Raamatun pdélle,
olivat sittemmin kumminkin joutuneet hyljatyiksi,
ja he valittivat kovaa kohtaloaan. Tastd kay sel-
ville, ettd oikeudellisia muotoja laimin lydtiin aviota
rakennettaessa. Vaikka aviota solmittiin uskonnol-
lisilla menoillakin ja Kirkollisella vihkimiselld, kaytti
kevytmielisyys ja epésiveys hyvékseen sen kohdan,
ettei Kirkollisella vihkimiselld ollut oikeudellista
voimaa. Kristinuskon henki ei hallinnut kansan
elamada. Valtion taytyi sentdhden koettaa saada
tdmé epékohta poistetuksi. Mutta se ei voinut vield
pitdd voimassa Justinianuksen s&annostd. Tama
kumottiin viiden vuoden perdstd. Avioeroa keski-
ndisen sopimuksen kautta kiellettiin tdhan aikaan.
Ainoastaan vitkalleen ja suurilla ponnistuksilla sai
kirkko paremman jarjestyksen aikaan tissé tarkedssa
asiassa. Roomalainen oikeus pani p&apainon avion
solmimisessa keskindiseen sopimukseen, mutta tdhan
kuului mydskin, ettd sulhainen toi morsiamen ko-
tiinsa.  Kihlaus, jossa sopimus tapahtui, ei vield
yksindan perustanut aviota. Kirkko koetti avion
suojelemiseksi saada kihlaustakin likiseen yhteyteen
kirkollisen vihkimisen kanssa, ja se onnistui tdssa
yrityksessda. Kihlaustakin usein siunattiin, ja kihla-
uksen rikkominen tuotti kirkollisen rangaistuksen.
Talla tapaa syntyi véhitellen se kasitys, ettd aviota
perustettiin Kihlauksella ja paatettiin aviollisella
yhdistymiselld. Ja avioliittoa ruvettiin tekemé&én
sakramentiksi. Mutta kirkollinen vihkiminen oli
vield eroitettuna valtion lainlaadintatoimesta. Sen-
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tdhden avion oikeudelliset seuraukset eivét vield
riippuneet kirkollisesta vihkimisesta.

Leo Isaurialainen ja Konstantinus Kopro-
nymus saativat vuonna 740, ettd kirkollinen vihki-
minen oli samasta arvosta kuin aviokumppanien
ilmoitus ettd he tahtoivat avioon mennd, ja Leo
Viisas maarasi vuonna 893, ettd kirkollinen vihki-
minen oli vélttamattd tarpeen avion solmimiseen.
Avio ei ollut oikeutettu ilman tatd vihkimistd. T&-
mén kautta tuli kirkollinen vihkiminen valtion s&&-
taméaksi oikeudelliseksi jarjestykseksi itdmaisessa
kirkossa. Ldansimaisessa kirkossa méaarasivat Gal-
lian piispat vuonna 755, ettd kaikki aviot olivat
julkisesti solmittavat. Piispain ja kansan vanhinten
tuli tarkasti tutkia, olivatko avioon aikovat jonkun-
laisessa sukulaisuudessa, ja elleivat nama sukulai-
suudessa olleet, olivat he yhdistettavat kirkollisella
vihkimiselld. Kirkko vaati téssd vihkimistd, mutta
avion oikeudelliset seuraukset eivat riippuneet vih-
kimisestd. Kumminkin hyvéksyttiin lansimaisessa
kirkossa tahan aikaan vield avio, vaikka se ei ollut
vihkimisellda vahvistettu, mutta kirkko koetti saada
aviota vahvistetuksi kirkollisella vihkimiselld, voi-
dakseen silla tapaa korottaa avion sivistymattomien
kansojen tietdmyksessa. Kansalla oli se Kkasitys,
ettd avio oli hajotettava, elleivdat aviokumppanit
keskendan sopineet. Mutta kun Kkirkko ei sallinut
avion purkamista, siirrettiin kirkollinen vihkiminen
tavallisesti niin my6haan kuin mahdollista, niin etta
mahdollisuutta avion purkamiseen olisi edelleenkin
olemassa. Kirkko koetti kaikin voimin poistaa niit4
salaisia avioliittoja, jotka tuottivat niin paljon tur-
miota. Germanilaiskansojen piirissé oli paljon paka-
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nallisia tapoja, jotka kauan pysyivat voimissa, ja
jotka eivat vieldkddn ole kokonaan kadonneet..
Kirkko taisteli néitd epdkohtia vastaan. Se koetti
korottaa kirkollisen vihkimisen arvon, ja tehda tata
vihkimistd avioliittoa solmivaksi toimeksi, joka
mydskin tuottaisi aviolle kaikki oikeudelliset seura-
ukset. Kirkko ei tahtonut aluksi tehdd avion oikeu-
dellisia seurauksia ainoastaan riippuviksi vihkimi-
sestd, mutta se koetti tehdd vihkimisen oikeudelli-
sesti riittavaksi, niin ettei pakanallisia tapoja tahén
tarvittaisi. Talla tapaa pyysi kirkko tukea avion
pyhyyttd. Tahan aikaan kirkko siis ldnsimailla ei
sano, ettd vihkiminen on ainoa oikeutettu muoto
avion solmimiseen, mutta se sanoo vihkimisen avion
oikeaksi ja taysin riittdvéksi solmimismuodoksi.
Valtiollinen lainsdadanto ei sekaantunut keskiaikana
tdhan asiaan, vaan se antoi kirkon taistella avio-
kysymysten alalla kristinuskon siveellisten perus-
teiden puolesta. Ja kirkko valvoikin titd asiaa
paremmin, kuin muut olisivat voineet sitd tehda.
Mutta Kkirkko otti toimipiiriinsd avion oikeudelli-
senkin kohdan, joka olisi ollut valtion valvottavana,
ja se rupesi lainlaatijaksi talla alalla. Tastd syntyi
kirkolle héiridé. Vaikea ja laaja lainsdédantoala, joka
ei kuulunut sen tehtdviin, joutui nyt kirkollisten
virastojen hoidettavaksi. Uskonnolliset ja oikeu-
delliset kohdat sekaantuivat taten. Kirkko astui
valtion asemaan, ja pappi tuli tuomariksi. Kaiken-
laisia maallisia asioita joutui tdman kautta kirkon
hoidon alle, mutta tdma tehtdva kévi pitkan péélle
kirkolle liian vaikeaksi. Taistelussaan avion py
hyyden ja siveellisten perusteiden puolesta takertui
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kirkko siis sille vieraisiin kysymyksiin, ja taméakin
epékohta oli hairitsemdssa katolisen kirkon elamaa.

Germanilaiskansojen aviokésitteet erosivat var-
sinkin siind kohden roomalaisesta oikeudesta, ettd
ne antoivat kihlaukselle suuremman arvon. Sulhai-
nen maksoi kihlauksessa sen rahan, josta sovittiin,
ja hén sitoutui viemdidn morsiamen Kkotiinsa ja
pitimaan hantd aviovaimonaan, ja isa tai holhoja
sitoutui jattdamaan sulhaiselle morsiamen ja vallan
tdman yli. Tamé kihlaus oli heilld avion perustuk-
sena, ja avio paattyi, kun morsian annettiin sulhai-
selle. Tatd kihlauksen arvoa germanilaisten kesken
kaytti kirkko avion pyhittdmisen hyvaksi, kun se
liitti tdhan Kirkollisen siunauksen antamisen. Alku-
aan annettiin morsian sulhaiselle isan kodissa suku-
laisten, ystdvien ja naapurien lasnd ollessa. Myo-
hempédan aikaan menivét aviokumppanit kirkkoon,
jossa messua luettiin heille, ja he vihittiin. Alussa
oli kirkollinen vihkiminen ladnsimaisessa kirkossa
vapaana tapana, mutta Kaarlo Suuri sé&ti vuonna
802, ettd avio oli kuulutettava, mahdolliset avioesteet
olivat tutkittavat pappein ja maallikkojen kautta,
ja sitten olivat kihlauskumppanit vihittavat. Mutta
kirkollinen vihkiminen ja valtion vaatima toimi,
jonka kautta avio sai oikeudellisen voiman, olivat
vield erotetut toisistaan. Mutta kirkko koetti yhdis-
td4 kirkollisen ja yhteiskunnallisen toimen yhdeksi,
ja se onnistui tassa yrityksessaan. Kirkollinen vih-
kiminen tuli véhitellen yleiseksi tavaksi. Kirkolli-
nen laki antoi kihlaukselle aviota perustavan arvon,
ja kirkollinen vihkiminen sai vihdoin oikeudellisen
voiman.
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Nainen oli germanilaisessa oikeudessa alaikai-
nen. Sulhainen osti morsiamen isélta tai holhojalta.
Kristinuskon vaikutuksen kautta vapaantui nainen
tasta orjallisesta asemasta, ja han méaérasi vapaasti
kenen kanssa han tahtoi aviota solmita. Alkupe-
rdinen sukulaisten holhousvalta haihtui vahitellen.
Kun is& tai holhoja ennen péatti kihlaussopimuksen
sulhaisen kanssa, ottaa nyt morsian itse kihlaus-
sopimuksen tehtédvakseen, ja avio paasee oikeudel-
liseen voimaan ilman isdn myontymistakin. Valaa
sijaan astui nyt kadenanto. Rahan sijaan astui
kihlaussormus, jonka sulhainen antoi morsiamelle.
Roomalaisilla oli jo tapana antaa kihlaussormus, ja
Italiasta tuli tdmé& tapa varhain Saksaan. Sormuk-
sia ei tdhan aikaan vaihetettu, vaan sulhainen antoi
sormuksen morsiamelle, ja talla paattyi kihlaussopi-
mus. Niinkuin nainen itse teki tdman kihlaussopi-
muksen, niin paatti han myos aviosopimuksen, mutta
kolmas henkild oli saapuvilla, kun aviota solmittiin.
Tama kolmas oli aluksi joku sukulainen tai ystava,
mutta kun avion paattdmiseen yhdistettiin kirkolli-
nen ja oikeudellinen toimi, astui pappi tdmén kol-
mannen sijalle. Aluksi uudistettiin aviota raken-
nettaessa kihlaussopimus, jonka jalkeen vihkiminen
tapahtui kirkossa, mutta pappi toimitti molemmat
tentavat. Vield kuudennentoista vuosisadan alku-
puolella olivat ndmé toimet eroitetut. Pappi yhdisti
aviokumppanit kirkon edustalla, mutta kirkossa luki
han messun ja siunasi heidat. Talld tapaa olivat
yhteiskunnallinen ja maallinen toimi péésseet likelle
toisiaan, mutta yhtd ne eivat vield olleet, vaikka
pappi toimitti molempia. Kansan tapa oli jo kan-
nattamassa tatd yhdistdmistd, mutta niita oli viela-
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kin, jotka eivat pyytaneet Kkirkollista vihkimista
avioliitolleen. Kirkko vaati nyt Kirkollista vihki-
mistd kaikille avioliitoille. Paavi Aleksanteri kol-
mas julisti sen rikokseksi, jos maallikot solmivat
aviota ilman papillista siunausta ja messua. Kir-
konkirouksella uhkaavat paavit ja kirkonkokoukset
nyt rikoksellista. Kirkko vaati, ettd Kirkollista siu-
nausta pyydettdisiin jo kihlaukseen. Mutta Kkirkol-
linen vihkiminen oli kumminkin kauvan aikaa aino-
astaan kirkollisena tapana, joka ei vield ollut vasi-
tuisena Kirkollisen oikeuden s&&ntond. Varsinkin
vaikuttivat paavit Aleksanteri Il ja Innocen-
tius Il siihen suuntaan, ettd kirkko otti hoi-
taakseen koko aviolainlaadinnan. Ja paavikunnan
kirkollinen laki syrjaytti vanhan saksalaisen lain.
T&han aikaan tehtiin kihlaussopimus aviota pe-
rustavaksi oikeudelliseksi toimeksi. Erés aviojar-
jestys vuodelta 1427 saatda: ,,Jos miehen ja naisen
kesken on tapahtunut oikea kihlaus, niin ettd toinen
sanoo toiselle: Mind otan sinut vaimokseni, mind
otan sinut miehekseni, tahi tdmé&nlaisia sanoja, niin
ei ole kummallakaan oikeutta mennd kihloihin jon-
kun toisen kanssa. Jos jompikumpi néista kum-
minkin on mennyt avioon jonkun toisen kanssa, niin
on tamé yhdistys todella aviorikos, ja tama avio
on jalleen purettava, vaikka aviollinen yhteiselama
olisi alkanutkin, ja aikaisemmin tapahtuneen Kih-
lauksen kautta perustetun avion tulee pysyé voi-
massa”. Té&ll4 tapaa péasi salainenkin kihlaus oikean
avion arvoiseksi, ja sen kautta syntyivét «nurkka-
aviot“, jotka tuottivat arvaamatonta kurjuutta. Paavi
Aleksanteri 111 saataa: «Muodollinen sopimus vai-
kuttaa purkamattoman avion; tdmén jalkeen vaimo
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ei saa mennd naimiseen toisen kanssa; mutta jos
han on sen tehnyt, tulee hénen siitd eritd ja palata
ensimmaisen tykd, vaikka aviollista yhteiselaméaa
olisikin ollut olemassa" (Die Kirchliche Trauung
von H. Cremer, Berlin 1875). Salaiset aviot lis&én-
tyivat tdmén johdosta siihen maaraan, ettei kirkko
voinut kasvavaa epéjarjestysta hallita. Mita kirkko
oli suurilla ponnnistuksilla saavuttanut, alkoi taas
hajaantua. Kirkollinen lainséadantd kuvaa tata kas-
vavaa hairiota, silld johdonmukaisuutta puuttuu nyt
siltd. Katolikunta teki avion sakramentiksi, mutta
aviottomuus oli kumminkin nyt katolisessa kirkossa
pyhempi, kuin aviollinen eldma. Ja kaikenlaisia
saannoksid keksittiin, joiden kautta saatiin avioliit-
toja puretuiksi, vaikka avio oli purkamaton. Ja
sddnnoksid, joita suurella vaivalla oli saatu toimeen,
hajotettiin taas. Avion vahvistus, jossa kirkon pal-
velija on toimiva, kadottaa paavikunnan kirkolli-
sessa laissa oikeudellisen arvonsa. Pappi on aino-
astaan todistajana lasnd, kun aviosopimus tehdaén.
Avion oikeudellinen arvo ei riipu enda papillisesta
vihkimisestd. Ristiriitaisuutta syntyy nyt moninaista,
ja avion pyhyyttd poljetaan. Kun kirkko otti koko
lainsdaddannon aviokysymysten alalla kdsiinsa, rupesi
se tehtdvaan, jota se ei kyennyt hoitamaan. Ja kun
siveellinen turmio yha kasvoi katolikunnassa, vai-
kutti tdmé& turmiollisesti lainsd&ddantdon. Se johtava
aate, joka kauan kannattaa kirkon tointa talla alalla,
avion pyhyyden valvomista, haihtuu. Mutta uskon-
puhdistus vaikutti &arettdbmén paljon avion korotta-
miseen ja aviollisten epakohtien poistamiseen.
Luterinen uskonpuhdistus ei vaikuttanut pa-
rannusta téssd kohden ainoastaan luterikunnan pii-
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rissa, vaan katolikunnassakin. Keskiajan kirkko oli
silla tapaa hoitanut aviokysymyksia, ettd avio kylla
kirkollisessa opissa oli sakramentin arvoisena, mutta
elamédn alalla oli se joutunut arvottomaksi. Mité
pitkalla, vaivaloisella ty6ll& oli voitettu, se oli suu-
rimmaksi osaksi taas kadotettu. Katolikunta, kun
sen uskonpuhdistuksen johdosta taytyi ruveta paran-
nustoimiin, saati Tridentin kirkolliskokouksessa, etta
avio, jota ei solmittu seurakunnan papin lasna ollessa,
ei ollut oikea avio. TAalla tapaa luuli tdmé kirkko-
kunta voivansa nurkkaavioita poistaa. Luterinen
kirkko lahti kulkemaan toista suuntaa. Kun Lute-
rus vuonna 1525 nai Katarina von Boran, olivat
kaksi \Vittenberg:in pappeja, Bugenhagen ja Jonas,
yksi raatimies, Cranach, ja erds kirkkoikeuden opet-
taja, Apel, kutsutut h&nen tykénsd, ja Luterus toi-
mitti ne uskonnolliset tavat, joita aviota solmittaessa
tdhan aikaan noudatettiin. Neljatoista pdivdd myo-
hemmin pidettiin julkiset haat. On vélista vditetty,
ettda Luterus olisi hyljannyt Kkirkollisen vihkimisen,
mutta sitd han ei ole tehnyt, eikd hén ole tahtonut,
ettd muutkaan sitd tekisivit. Varmaankin toimitti
Bugenhagen vihkimisen Luteruksen hdissa. Usein
valittaa Luterus sitd turmiota ja epdjarjestystd, joka
oli vallan péalla aviollisissa suhteissa hénen aika-
naan, ja h&n pyytda saada nditd korjatuiksi. Sita
varten Kirjoitti han mydskin ,,vihkimékirjasen* (Trau-
buchlein), joka on otettu Sovintokirjaan. Taman
Kirjasen esipuheessa sanoo Luterus muun ohessa:
»Niin monta kuin on maata, niin monta on tapaa,
sanoo yleinen sananlasku. Sentdhden, koska haat
ja avioliitto ovat maallisia toimia, niin ei meidan
pappein eikd kirkonpalvelijain tule mitdan siina
12
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jarjestaa eika hallita, vaan jokaiselle kaupungille
ja maalle on tdssa sallittava heiddn omat me--
nonsa ja tapansa. Muutamat vievat morsiamen
kahdesti kirkolle, sek& aamuin ettd illoin, toiset
ainoastaan kerran; toiset julistavat ja kuulutta-
vat sen saarnastuolista kaksi tai kolme viikkoa
edeltdpain. Taman kaiken ja tammdiset annan
mind herrojen ja neuvoston tehda ja toimia, niin-
kuin he vaan tahtovat; se ei minuun koske. Mutta
jos meitd pyydetddn heitd siunaamaan tahi vih-
kimaan kirkon edessa tai kirkossa, niin olemme
velvolliset sitd tekem&anu. Téasté paikasta on usea
tehnyt sen johtopaatoksen, ettd Luterus olisi valin-
pitamaton koko kirkolliseen vihkimiseen néhden.
Mutta hén luettelee tssd ainoastaan semmoisia ulko-
naisia kirkollisia tapoja, jotka ovat sivuasioita, niin-
kuin kirkossa kdymisen kerran tahi kahdesti y. m.
Luterus ei varmaankaan ole tahtonut talld tehda
kirkollista vihkimistd vah&arvoiseksi sivuasiaksi, jota
sopisi jattdd pois. Siihen arveluun voi ainoastaan
se tulla, joka ei tunne aviokysymysten todellista tilaa
tdhén aikaan, ja joka ei tiedd, millg tapaa katoli-
kunta oli t&ssd kohden sekaantunut valtion tehta-
viin. Ja tastid paikasta kdy myds selvaksi, ettei
Luterus vaatinut niilt4, jotka tulivat kirkollista vihki-
mystad pyytamaan, ettd he olisivat Herran ehtoolli-
sella kdyneet. Han ei tatd kysynyt, vaan hdn sanoi
papin velvoitetuksi vihkimaan niité, jotka kirkollista
vihkimysta pyysivat. Samassa vihkimyskirjassa sa-
noo Luterus: ,,Koska tdhan asti on niin paljon
korskaa pidetty munkkien ja nunnien vihkimisella,
vaikka heiddn sdatynsa ja virkansa on jumala-
ton ja pelkkda ihmiskeksintod, jolla ei oleyhtdan
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perustusta Raamatussa, kuinka paljon enemmén
tulee meidan kunnioittaa tata jumalallista saatya
ja paljonjalommalla tavalla sitd siunata, rukoilla
sen puolesta ja sitd kaunistaa? Silla vaikka se
on maallinen saaty, niin silla on kumminkin Ju-
malan sana puolellaan, eikd se ole ihmisten kek-
simd eikd perustama, niinkuin munkkien ja nun-
nien sdaty onu. ,,Senkin tdhden ettd nuori kansa
oppisi tata vakavalla mielella katselemaan ja
kunniassa pitamaan jumalallisena tyona ja kas-
kyn&, ja ettei semmoista pilkkaa sen kanssa teh-
taisi, kuin tdhan asti on tapana ollut, naurulla,
ilveilemalla ja kevytmielisyydell&, niinkuin olisi
avioon meneminen tahi hdiden pitdminen ivaa tai
lasten leikkia. Ne, jotka ensiksi saativat, ettd
sulhainen ja morsian ovat kirkkoon vietavat, ei-
vat tosiaankaan piténeetjsité leikkind, vaan suu-
rena, vakavana asiana. Silld epailematonta on,
ettd he talla tahtoivat saada Jumalan siunausta
ja yhteisté esirukousta, eivatkd he tahtoneet talla
tehdd ivaa eik& pakanallista hullutusta Té&sta
nékyy kuinka avion arvoa katolikunnassa tallattiin,
vaikka sitd sanottiin sakramentiksi, ja kuinka kal-
liina asiana Luterus pitdd avion siunaamisen ja esi-
rukouksen aviota rakentavien puolesta.

Sitten antaa Luterus vihkimyskirjasessaan
sé&annon, miten vihkimys on tapahtuva. Ensiksi on
kuulutus toimitettava kirkossa saarnastuolilta néilla
sanoilla: ,,Joliannes N. ja Kreeta N. tahtovat
jumalallisen jarjestyksen mukaan mennd avion
pyhdéan saatyyn, ja he pyytavat itselleen yleista
kristillistd rukousta, voidakseen Jumalan nimessa
sitd alottaa ja onnellisesti sita pitkittaa. Jos
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jollakulla on jotakin siihen sanottavaa, han teh-
kéon sen aikanaanja olkoon sitten vaiti. Jumala
antakoon heille siunauksensa! Amenu. Vihkiminen
jakaantuu, kuten keskiaikana ainakin, kahteen osaan.
Ensiksi pappi yhdistdd kihlakumppanit kirkon edus-
talla ja sanoo: ,,Johannes, tahdotko ottaa Kreetan
aviovaimoksesi? Tama sanoo: Tahdon. Kreeta,
tahdotko ottaa Johanneksen aviomieheksesi? Ta-
ma sanoo: Tahdon. T&ssd antaa pappi heidan
vaihtaa vihkisormuksia, ja han yhdistda heidan
katensd ja sanoo: Mitd Jumala on yhteen sovit-
tanut, alkdon ihminen sitd erottako. Sen jalkeen
puhuu héan kaikille yhteisesti: Koska Johannes
ja Kreeta ovat toisiaan avioksi pyytaneet, ja
koska he sen tdalla julkisesti Jumalan ja maail-
man edessd tunnustavat, ja kun he sen vahvista-
miseksi ovat antaneet toisilleen kattd ja vihki-
sormuksen, niin mind julistan heidat aviollisesti
yhdistetyiksi Isan, Pojan ja Pyhan Hengen ni-
meen. Amenu. Sitten seuraa vasituinen kirkollinen
toimi alttarin edessd. Pappi lukee Raamatusta sul-
haiselle ja morsiamelle niitd paikkoja, jotka puhuvat
aviosta. Luteruksen vihkimyskaava erosi ennen kay-
tanndssa olleesta padasiallisesti siind, ettd se jatti
pois morsiusmessun ja sen sijaan otti siihen enem-
man Jumalan sanaa.

Tama vihkiminen on avion solmimista. Kolme-
yhteisen Jumalan nimessa pappi yhdistédd aviokump-
panit. Luterus pyytéd4 saada ne suuret epakohdat,
jotka tahan aikaan turmelivat aviota kristikunnassa,
poistetuiksi, ja han tahtoo, ettd kaikki kirkon jasenet,
jotka aviota rakentavat, kayttavat kirkollista vihki-
mistd. Mutta Luterus riistdd aviolta sakramentin
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arvon, ja hén tahtoo saada kirkon hoidon alta pois
ne moninaiset oikeudelliset aviokysymykset, jotka
katolikunta oli kirkon hoidettaviksi ottanut. Ja
Luterus tekee avion maalliseksi asiaksi, silld se on
maallinen asia; mutta han tekee sen kumminkin
jumalalliseksi s&adyksi ja asetukseksi, silla se on
jumalallinen sdaty ja asetus. Luterus korottaa avion
arvon, jota katolikunta on polkenut, ja se on uskon-
puhdistuksen suurimpia voittoja, ettd se saa avion
pyhyyden tunnustetuksi eldmén alalla. Mutta kun
hén toiselta puolen taistelee sitd katolikunnan kasi-
tystd vastaan, jonka mukaan avio on sakramentti,
on tdma taistelu useassa herattanyt sita luuloa, ettei
Luterus pid4 aviota minddn muuna, kuin ainoas-
taan maallisena yhdistyksend, josta ei kirkon tar-
vitse huolta pitdd. Syystd tahtoi Luterus siirtaa
pois kirkon hoidon alta no oikeudelliset kohdat,
jotka ovat valtion hoidettavat, ja joita Kirkko ei
kykene hoitamaan. Kirkollista jarjestystd tahtoi
Luterus; tata jarjestystd tahtoi han parantaa ja puh-
distaa aviokysymystenkin alalla. Kihlaukselle antoi
Luterus aviota perustavan voiman, ja han asettui
tdssd kohden vanhan saksalaisen oikeuden perus-
tukselle. Han sanoo: ,,Kun yksinkertainen kihlaus
jaapi pysyvaksi, niin on helppo sdataa, ettei sen
perasta voi muuta kihlausta hyvaksya, silla se on
oikea avio Jumalan ja ihmisten edessau. Sem -
moinen julkinen kihlaus, joka on vapaa ja puh-
das muusta sekaantumisesta------ perustaa oikean
saadyllisen aviona. ,,Se on avio niin hyvin kih-
lauksen kuin haidenkin peré&sta ,Aviollinen
elama perustaikse uskollisuuteen, kun toinen sa-
noo minulle: Min& olen sinun, ja sin& olet minun.
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Se on avio*. ,,Aviollinen sdé&ty perustuu siihen,
ettd toinen suostuu toisen kanssa aviolliseen
y hteyteen Mutta salaisia kihlauksia vastaan Lu-
terus kiivaili. Niiltd hdn tahtoi riistda kaiken arvon
ja oikeuden, silla niiden kautta syntyi paljon tur-
miota. Han vaati kihlaukseen ainakin vanhempain
suostumusta. Mutta lakimiehet paneutuivat tassa
kohden Luterusta vastaan, ja ne olivat hant4 véke-
vammat. Tapana oli myoskin usein tah&n aikaan
menné Kkihloihin tulevaisuuden varalle. Sanottiin
esimerkiksi: ,,Min& tahdon sinua aviopuolisoksi, jos
tahdot odottaa kaksi vuotta”. Niin j&i epdvarmaksi,
oliko aviosopimusta tehty, tahi ei, ja paljon hairiota
syntyi téstd epakohdasta. Luterus tahtoi tdmanlai-
sen kihlauksen poistetuksi, ja han vaati, ettd avio
oli rakennettava niin pian kuin mahdollista kih-
lauksen jalkeen.

Luterus sanoo, ettei Kkirkko voi siitd syystd
yksin jarjestdd aviokysymyksid, ettei se voi sem-
moisia pakottaa, jotka eivat ole kristityltd. Kris-
tittyjen kanssa, sanoo han, on helppo tulla toimeen,
mutta jumalatonta kirkko ei voi taivuttaa, vaan
valtion tulee kayttdd miekkaansa tédta vastaan, silla
Kirkolla ei ole valtaa niiden yli. Kokemus paavi-
kunnassa todistaa kylliksi sen, ettd Luteruksen kasi-
tys on oikea. Kirjassaan ,Avioasioista“ (von Ehe-
sachen) sanoo Luterus: ,,Miten niiden tulee kayt-
taytyd, jotka tahtovat olla kristitylta, siita tulee
kirkon ja Kkirkollisen viran toimia ja huolta pitaa,
mutta se ei ole tehtdva yleiseksi oikeuden jar-
jestykseksi“. ,,Sentdhden emme mekdan tahdo
edemmaksi mennd, kuin sitd vaan katsoa, miten
niiden tulee kayttaytya ja mita niiden tulee nou-
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dattaa, jotka tahtovat olla kristitytta, silla ne,
jotka eivat tahdo kristitytta olla, eivat meihin
kuulu, koska ne eivat ole evankeliumilla hallit-
tavat, vaan pakolla ja rangaistuksella, ettda me
pitdisimme virkamme puhtaana, emmek& menisi
edemmaksi, kuin meille on kasketty*. Ja eraassa
saarnassa vuodelta 1545 sanoo Luterus: ,,Sen-
tdhden vieddan morsian ja sulhainen kirkkoon,
ettd he julkisesti tunnustaisivat, ettda he menevat
avioon Jumalan jarjestyksen mukaan, niin ettei-
xat he tahdo porttoavioon mennd; ja he saavat
siunauksen, alkootka siita epailkd, ettd Jumala
on heitd siunannutu. ,,Koska avio on julkinen
sdaty, jonka tulee saada seurakunnan julkinen
hyvaksymys, ja joka on sen tiedoksi saatettava,
on kohtuullista, ettd se myds julkisesti peruste-
taan ja alotetaan, todistajilla, jotka voivat sita
toteen nayttdd*>. Luterus tahtoo siis Kirkollista
vihkimystéd niiden kesken, jotka tahtovat kristityitéd
olla, ja néiden oloja hdn tahtoo jarjestda Jumalan
sanan mukaan. Mutta hdn ei tahdo tehd& Kristuksen
kaskyja saannoiksi niille, jotka eivat tahdo Kkristi-
tyitd olla. Kun Jumalan sanaa lausiitaan miehelle
ja naiselle, ja he kirkossa julkisesti yhdistetdén,
silloin ovat he aviopuolisoja. Elleivét he tahdo ta-
hén taipua, niin he eivat tahdokaan oikeaan avioon
mennd. Luterus ei kumminkaan sano, ettei aviol-
linen yhdistys ole aviota ilman Kirkollista vihki-
mistakin.

Tunnustuskirjat eivat lausu mitdan avion solmi-
misesta, mutta ne ovat ylipddnsd aviokysymyksissa
samalla kannalla, kuin Luterus. Kirkkojarjestykset
taltd aikakaudelta puhuvat laajemmin tasté asiasta,
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ja nama kannattavat Luteruksen perusteita. Naissa
esiintyy kirkollisia kihlauksia. Avio perustetaan
kihlauksella, mutta se pé&atetddn ja vahvistetaan
vihkimiselld&. Tuomiokapitulein asiana oli avioasi-
oiden hoitaminen. Kirkollinen vihkiminen tuli nyt
yleiseksi ilman lain pakotusta, ja salaiset aviot kato-
sivat luterikunnan piiristd. Virked uskon eldma sai
nyt tdalla parannuksia aikaan, joita ei ennen saatu
suurimmilla ponnistuksillakaan toimeen, ja Kkatoli-
kunta pakotettiin sekin parannustoimiin. Syysta
sanoo Luterus avion pdadsemisen arvoonsa uskon-
puhdistuksen kalliiksi hedelmaksi. Aviokysymykset
eivat olleet ennen padsseet semmoiseen ulkonaiseen
jarjestykseen kansan eldmassd, kuin uskonpuhdis-
tuksen tultua vallalle, vaikka kylla paljon varjopuo-
lia vieldkin oli olemassa. Jumalan sanalla uudisti
uskonpuhdistus tdménkin asian ja antoi sille oikean
arvonsa, vaikka se teki sen maalliseksi asiaksi.
Kirkollisessa vihkimisessd oli avion oikeudellinen
asema vield sivuasiana, mutta avion solmiminen jai
kumminkin kirkolliseksi toimeksi, silla kirkon tuli
valvoa sitd, ettd ainoastaan oikeita avioita vahvis-
tettiin kirkon puolelta.

Seitseménnellédtoista vuosisadalla yhdistetdén
avion vahvistaminen ja siunaaminen kokonaan, ja
niin on Kirkollinen vihkiminen ainoa avion solmija.
Erds Sachsenin ylikonsistoriumin pééatés vuodelta
1616 s&atda: ,,Aviota solmitaan ainoastaan papillisen
vihkimisenja siunaamisen kautta, eivatka kihlakump-
panit saa pitdd aviollista yhteyttd, ennenkuin oikea
avioliitto on solmittu”. Vihkimys on nyt ainoa aviota
vahvistava toimi, josta avion kaikki oikeudelliset
seuraukset lahtevat. Vahvistaminen ja vihkiminen



Siviiliavio. 185

ovat yhtd tointa. Valtio oli nyt vetdytynyt pois
talta alalta ja jattdnyt Kirkolle aviokysymysten oi-
keudellisenkin hoidon. Tamén kautta syntyi taas
hairiota kirkolle. Ne kirkonjarjestykset, joiden no-
jalla kirkko naitd asioita hoiti, olivat kumminkin
hallitusten nimessa sdadetyitd. Kirkollinen vihki-
minen on nyt velvollisuus, jota kansalaisen tulee
kristittynd noudattaa. Lait sdatdvat: ,,Oikea avio
syntyy papillisen vihkimisen kautta, Avio-
puolisojen oikeudet ja velvollisuudet alkavat
kohta vihkimisen perastau. Sittemmin siirrettiin
oikeudelliset kohdat aviokysymyksissa taas valtion
hoidon alle. Kirkollisella vihkimiselld on kansojen
tietimyksessd vield ylipd&nsd aviota solmiva ja
vahvistava voima. Siviiliaviolla ovat useimmat val-
tiot pyytineet poistaa niitd vaikeuksia, joita talla
alalla on yha enenemdssi, mutta avion arvo on
tdman kautta laskeunut kansojen kasityksessd, ja
kasvava siveellinen héllyys on téstd saanut tukea.
Meilld kuuluu lainlaadinta aviokysymyksissé val-
tiolle, joka ndista vaatii Kirkolliskokouksen lausun-
toa, mutta Kirkollinen vihkiminen on aviota sol-
miva ja perustava toimi. Ilman vihkimistd ei voida
oikeaa aviota rakentaa ei kirkon eik& eriuskolais-
tenkaan piirissa.

Kirkollinen vihkiminen ei tosin voi tehda aviota
avioksi, silla aviokumppanien tulee Jumalan edessa
rakentaa aviota, mutta avion olento vaatii, ettd avio
solmitaan Jumalan edessd, ja se on luonnollista, etta
avion oikeudelliset seuraukset syntyvat avion solmi-
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misesta. Kansan tietdmyksessa on kirkollinen vihki-
minen ollut avion solmimista Jumalan edessd, ja
tdman kautta on avion pyhyyden sdilyttdminen kay-
nyt mahdolliseksi. Avio on, kuten Luterus sanoo,
»jumalallinen sd&ty ja asctusu, jopa sanoo han,
ettd se on ,kaikkein hengellisin sdaty maan
p & & Il1a Luteruksen vihkimyskirjasessa tapahtuu
avion solmiminen kolmeyhteisen Jumalan nimessé,
niinkuin se oli kauan aikaa ennen Luterusta tapah-
tunut. Tama arvo on Kirkollisella vihkimisell& ollut
luterisessa kirkossa. Aina on Kkirkollinen vihkiminen
ollut avion solmimista Jumalan kasvojen edessé»
vaikka avion oikeudelliset seuraukset eivét aina ole
tdstd lahteneet. Kun valtio tahtoi ainoastaan sem-
moisia avioita perustetuiksi, jotka pitivat huolta las-
ten oikeasta kasvattamisesta ja kodin siveellisen ja
uskonnollisen eldméan hoidosta, oli kirkon valvonta
ja myotavaikutus sille tall4 alalla tarpeen. Ja kirkko
on menestyksella tehnyt ty6éta avion arvon korotta-
misen ja sen pyhyyden varjelemisen puolesta. Vaikea
on sen toimi tasséd kohden ollut. Koska avio on
kaikkein siveellisten olojen perustuksena, on kirkon
omakin tehtdva vaatinut sitd tyéhoén avion korotta-
misen ja sen pyhyyden varjelemisen puolesta. Mutta
kirkko ei voi aviokysymyksid oikein valvoa, ellei
avioliittoa solmita Kirkollisella vihkimiselld. Eik&
se ole kansan siveelliselle kasvatukselle hyvd, jos
aviota voidaan solmita ilman vihkimystd. Mutta
kirkon vakava valvonta on ollut niille, jotka tah-
tovat siveellistd hollyytta, vastenmielinen.

Valtio tarvitsee kirkon apua, jos se tahtoo
avion pyhyyttd varjella, ja se on aviolle hyvaksi,
ettd uskonnollinen toimi tdssa kohden pysyy arvos-
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saan. Eik4 valtio oikeastaan voi aviota solmia. Se
Voi asettaa sdant6ja ja ehtoja avioon aikoville, mutta
avion solmimiseen silld ei ole vasituista oikeutta.
Kun valtio perustuu Jumalan lakiin, on silla laajempi
peruste kdytettdvand, kuin kirkolla. Syddmmen ko-
vuudenkin tdhden salli Jumalan laki avioeroja ja
eroitettujen menemista uuteen avioon. Téata oikeutta
ei voi nytk&én valtiolta kieltdd. Koska valtion pii-
rissa on paljon semmoisia, jotka eivat Kristusta to-
della tunne, jajotka eivat ole kuuliaisia evankeliumin
séanndille, taytyy valtion toimia laajemman perus-
teen kannalla. Mutta asian luonto vaatii, ettd val-
tion tulee pyytdad vaikeuttaa avioeroja. Avioeron
helpottaminen on aina ollut enentdamé&ssa avioeroja
ja turmelemassa tapoja, silla kevytmielisyys kayttaa
ndma helpotukset hyvékseen. Mutta avioeron vai-
keuttaminen on vahentanyt avioeroja. Vaikeudet
ovat tdssd kohden suuret, silld avioeron mahdotto-
maksi tekeminen synnyttdd mydskin siveellistd hai-
riotd valtion alalla. Ja kirkonkin tulee muistaa, ettei
Kristuksen kaskyad ole »tehtava yleiseksi oikeuden
jarjestykseksiniinkuin Luterus sanoo. Kristin-
uskon opin tulee pysyad puhtaana. Siina kirkko ei
saa sallia mink&anlaista muutosta. Ja Kristuksen
kaskyt tulee kirkon pitdd pyhind. Mutta jos kirkko
tahtoo Kristuksen kaskyistd tehdd oikeudellista jar-
jestysta niillekin, jotka eivét todella kristitylta ole,
niin se joutuu harhalle. Kristuksen opetuslapsi voi
Herran késkyja pitéa, ja hén tahtoo niit4 pitdd, mutta
hengellisesti suruton ei niistd huoli. Tassa kohden
on paljon hamaryytta vield olemassa kirkon piirissé.
Aviokysymysten jarjestaiminen vaatii ennen kaikkia
selvyyttda perusteissa. Uskonpuhdistajain  kasitys
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kirkosta seka kirkon ja valtion keskindisestd suh-
teesta olisi uudestaan mieleen painettava. Ei sovi
kristityn pyyt44 hajottaa sitd syvaa yhteyttd, minka
tulee olla olemassa kirkon ja valtion valilla, kun
naiden molempain tulee olla Jumalan palvelijoita.
Eik& kristityn sovi vaatia Kristuksen k&skyn nou-
dattamista niilt4, jotka eivéat kristityitd ole. Eivétka
kaikki kirkon jasenet ole kristityitd. Siihen anta-
vat Tunnustuskirjat kylliksi selitystéa.

Kun uskonpuhdistuksen kautta uusi uskokunta
syntyi, joka nopeasti kasvoi, syntyi uusia vaikeuksia
niissd maissa, joissa katolikunta jai vallan péaalle
tahi vdhemmistoon. Protestanttiset eivat tahtoneet
antaa vihkia itseansa katolisen vihkikaavan mukaan,
eivatkd katoliset tahtoneet kayttdd protestanttista
vihkikaavaa, kun heilld oli eroava kasitys aviosta.
Hollannissa sallittiin siitd syystd vuonna 1580 avion
rakentamista ilman kirkollista vihkimistd, ja valin-
naista siviiliaviota saddettiin vuonna 1656 koko Hol-
lannille. Ranskassa olivat protestanttiset vihdoinkin
saavuttaneet valtion suvaitsemista, mutta kun Lud-
vikki neljastoista rupesi heitd vainoamaan, ja aino-
astaan katolisten aviot olivat oikeutettuja, pakotettiin
protestanttiset rakentamaan keskenddn avioliittoja,
joilla ei ollut oikeudellista arvoa. Vuonna 1752 oli
néita avioliittoja noin 150,000. Hairid tuli niin suu-
reksi, ettd Ludvikki kuudestoista salli avion rakenta-
mista tuomarin edessd. Englannissa saadettiin valin-
nainen siviiliavio vuonna 1836. Preussen’issa sallittiin
siviiliavio vuonna 1847 niille, jotka olivat Kirkosta
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erinneet, ja jotka eivat kuuluneet valtion hyvaksy-
maan uskokuntaan. Oldenburgissa sallittiin siviili-
avio vuonna 1855, ja Hampurissa 1861. Perusteet
taistelivat keskenddn Ranskassakin, mutta vallan-
kumous painoi vaakan siviiliavion puolelle. Taalla
séadettiin pakollinen siviiliavio vuonna 1792, ja se
pysyi tdalld voimassa. Ranskan armeijat toivat
pakollisen siviiliavion Belgiaan, Hollantiin ja Sak-
saan. Belgiaan jai tama s&annds, kun maa ero-
tettiin Hollannista vuonna 1830. Saksan kansan-
kokous saati vuonna 1848 pakollisen siviiliavion ja
maarasi: ,,Avion kansallinen arvo riippuu ainoastaan
siviiliaviollisesta toimesta. Kirkollinen vihkiminen
voi tapahtua ainoastaan siviiliaviollisen toimen pe-
rastd“. Badenissa s&&dettiin pakollinen siviiliavio
vuonna 1869. Vuonna 1874 tuli siviiliavio pakolli-
seksi Preussen’issd. On kylla Saksassa koetettu saa-
da pakollista siviiliaviota vaihetetuksi valinnaiseen,
mutta yritys ei ole onnistunut. Kun pakollinen si-
viiliavio on valtiossa olemassa, on luterinen kirkko
pyytanyt itselleen suurempaa vapautta avioerojen
estdmiseksi omassa piirissddn, mutta valtio ei ole
siihen myodntynyt. Se pitaa kylla pakollisen siviili-
avion voimissa, mutta se ei suo kirkolle sit4 vapautta,
joka olisi talle tarpeen. Oikeaa aviota perustetaan
nyt koko Saksassa siviilitoimen kautta. Kahden
todistajan lasnd ollessa kysyy valtion virkamies
kumpaiseltakin kihlakumppanilta, jos he tahtovat
ottaa toinen toisensa avioksi, ja kun he tdhdn mydon-
tdvéat, sanoo hdn, ettd han ,lain nojalla nyt julistaa
heidat oikein yhdistetyiksi aviopuolisoiksi**. Sitten
Kirjoitetaan aviokumppanien nimet kirjaan. Jos Kir-
kollinen vihkimys tapahtuu ennen tata siviilitointa,
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niin seuraa sitd rangaistus. Kun valinnainen siviili-
avio péésee lailliseksi, muuttuu tdma muuallakin
pakolliseksi, ja siviiliaviosta riippuvat kaikki avion
oikeudelliset seuraukset.  Kirkollinen vihkiminen
tulee tdssd sivuasiaksi, jolle valtio ei anna mitdan
arvoa. Tami asema kasvattaa kansassa sitd kasi-
tystd, ettd avio on ainoastaan maallinen yhdistys,
jota voi rakentaa ja purkaa oman mielensd mukaan.
Valinnaista tahi pakollista siviiliaviota on jo saa-
detty melkein kaikissa Euroopan maissa ja suuressa
osassa Amerikkaa.

Meidénkin maassamme on olemassa avioliittoja,
joita ei ole vihkimiselld vahvistettu, mutta joille
yleinen laki kuitenkin antaa oikeudellisen arvon.
N&itd voi nimittad epataydellisiksi. Tammaisia avi-
oita syntyy sill4 tapaa, ettd kihlakumppanit ovat
elaneet yhdessd (Naim. K. Luk. 3, 8 9. 10). Nama
aviot eivét ole siviiliavioita, silld ne ovat véarélla
tavalla syntyneitd, ja laki saataa, ettd ne ovat vih-
kimisella p&éatettdavat. Kun toinen tahi molemmat
ndistd karttavat vihkimistd, niin ovat niskottelevat
tuomiokapituliin kaskettavat nuhteita ja varoituksia
saamaan. Elleivdt he tdmank&in johdosta taivu,
on asia lykattav&d maalliseen tuomioistuimeen, joka
vankeuden uhalla pyytdd pakottaa asianomaisia
tdyttamaan avioliittoaan vihkimiselld Jollei ensim-
méinen vankeusrangaistus auta, on vield toinenkin
kéytettdva. Jollei tdmakaan eikd tuomiokapitulin
uudistettu kehoituskaan auta, on asia lykattava Majes-
teetin ratkaistavaksi (Krk. aset. Heindk. 23 p. 1755).
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Vakavasti tahtoo siis laki, ettd ndma epéataydelliset
aviot vihkimisella paatetddn. Tammdinen pakotta-
minen vihille on kuitenkin kirkollisen vihkimisen
olentoa vastaan.

Kirkko voi myontdd avion oikeaksi avioksir
vaikka siltd puuttuisikin kirkollista vihkimistd, niin-
kuin Luteruskin on tehnyt, mutta kirkko ei voi
pitdd avion solmimista valtion virkamiehen edessa
avion olennolle sopivana solmimismuotona. Plato
jo vaatii, ettd avio on solmittava papin kautta uh-
rilla ja rukouksella. Ja pakanakansat rakentavatkin
avionsa uskonnollisilla menoilla. Kuinka voisi kris-
tillinen tunto tyytya siihen julistukseen, jonka val-
tion virkamies antaa siviiliaviota rakennettaessa?
Valinnaista siviiliaviota kirkko ei voi omassa piiris-
sddn hyvaksyd, silla sen tdytyy vaatia jaseniltdén
kirkollista vihkimistd. Se tahtoo aviota rakennet-
tavaksi Jumalan edessd, ja siitd syysta pitdd se us-
konnollisen toimen tarpeellisena avion solmimiseen.
Valinnainen siviiliavio synnyttéisi hairiotd, kun Kir-
kon jasenen tulisi valita kirkollisen vihkimisen ja
siviilitoimen valill4, ja kun lain kannalta kumpai-
sellakin toimella olisi sama arvo. Ja valinnasta siviili-
aviota tulisi kylla pian seuraamaan pakollinen siviili-
avio. Pakollista siviiliaviota ei kirkko liioin voi
piiriinsd toivoa, silla sen kautta joutuisi kirkollinen
vihkiminen, jossa aviota solmitaan, niinkuin sen
olento vaatii, Jumalan edessa, arvottomaksi. Kir-
kon taytyy toivoa, ettd kirkollinen vihkiminen yha
edelleen saa kirkon piirissa olla aviota solmivana
toimena, josta avion oikeudelliset seuraukset l&hte-
vat, silla kirkko voi talld tapaa parhaiten valvoa
avion siveellistd ja uskonnollista kohtaa. Téhén
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asemaan on kirkon pitka taistelu avion korottami-
seksi pyytanyt kirkkoa johdattaa. Ja ilman kirkon
suostumusta siviiliavio ei péaése kirkon piiriin, silla
avio solmitaan taalla kirkkolain mukaan Kkirkolli-
sella vihkimiselld, ja tastda vihkimisestd lahtevat
avion oikeudelliset seuraukset. Kirkon ulkopuolella
ei siviiliaviota tarvita, silla eriuskolaislaki antaa
eriuskolaisille niin laajan vapauden avion solmimi-
sessa, etteivat he Kkaipaa siviiliaviota. Vihkiminen
on kylla taallakin tarpeen, mutta uskonnollista tointa
voidaan, jos niin tahdotaan, tehd& niin yleiseksi, ettei
kukaan voi tdhan loukkaantua. Epauskon vaati-
muksille taas valtio ei voi sddntdjaan perustaa.
Muutoksia on tarpeen lainsd&ddannossd talla
alalla, mutta siviiliavio ei pitkan paalle parantaisi
epakohtia, vaan se olisi nditd vaan kasvattamassa.
Valtion tulee valvoa kansan yleistd siveellistd ja
uskonnollista kehitystd, ja valtion tulee tassa koh-
den toimia yhdessd kirkon ja uskokuntain kanssa.
Jos valtio antaa avion joutua muun sopimuksen ver-
taiseksi, johon ei uskontoa tarvita, on se siirtynyt
oikeasta asemastaan. Ja tdmmoiseksi joutuu avio
itse asiassa siviiliaviossa. Jos vaikeudet tdméan
kautta yhdeltd puolen vahenevat, syntyy niitd mo-
nenkertaisesti toiselta. Jumalan palvelijana tulee
valtion téssékin toimia, mutta Jumalan palvelijana
se ei voi asettaa aviota maallisen sopimuksen ver-
taiseksi, joka ei olisikaan Jumalan saatdmaa. Sy-
vat, laajaperdiset perusteet taistelevat néissa kysy-
myksissa keskenddn. Arvaamattoman paljon tyota
on tehty avion korottamiseksi ja sen pyhyyden var-
jelemiseksi, mutta siviiliavion saatamalld pannaan
kaikki tdméa tyo alttiiksi. Kasvava siveellinen rap-
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piotila on tehnyt siviiliavion nykyajan suosikiksi,
mutta vapaa rakkaus irvistelee tuon avion takana.
Tassd ruvetaan pakenemaan yhteiskunnan vaaralli-
sinta vihollista, epduskoa ja epasiveyttd, ja tdma
vihollinen osaa kyll4 ajaa pakenevaa takaa, kunnes
se saa tdydellisen voiton. Jos pysytdan kirkon ja
valtion perusteissa, voidaan kylla epékohtia talla
alalla korjata paremmalla tavalla, kuin siviiliavion
saatamalld. Niin paljon uskonnollisuutta tulee val-
tion kumminkin vaatia jaseniltdadn, ettd he voivat
toivoa itselleen Jumalan siunausta, kun he raken-
tavat tarkeintd yhdistystd maallisessa eldmassa.
Sentdhden tulee heidén suostua jonkunlaiseen vihki-
miseen. Niissd maissa, missd siviiliaviota on ollut
jonkun aikaa olemassa, eivat aviolliset olot ole
muodostuneet semmoisiksi, ettd ne kehoittaisivat
esimerkin seuraamiseen. Valtio ei ole pitdnyt teh-
tdvaansa silmilld, kun se on ruvennut t4han suuntaan
kulkemaan. Ja kansan siveellinen tunto on Kkallis
aarre, jota valtion tulee huolella hoitaa ja enentéa.
Sentdhden se ei saa ruveta semmoisiin muutoksiin,
jotka loukkaavat ja turmelevat tat4 tuntoa. Siviili-
avio on alentava avion arvoa kansassa, kun avio
tassa esiintyy muun maallisen sopimuksen vertaisena,
ja kun avion kaikki oikeudelliset seuraukset lah-
tevat tastd. Avion arvo on kristikunnassa pitkan
kehityksen kuluessa kasvanut suureksi. Tama avion
arvo on varjeltava.

13



S<cz

SISALTO.

Kristillinen KirkKo.........ccccocoovieiiiiiinicieeses Sivu 1
Kirkollinen JArjestys......ccccevviiniiiiienenerinenenns » 29
AVIOTITEO oo » 78
Herran ehtoollinen.........cccccoevvveiiiiesccneneeeen, » 99
EhloollispakKo.........cccceevveviiiniciicie e » 117
Eriuskolaislaki...........cccccovvenerniiienciieiescinens » 138
SIVIIIAVIO...cccicccccc s » 154



Verner Soderstromin  kustannuksella on &sken valmistunut
Piispa GUSTAF JOHANSSON 'in

= SAARNOJA =

Kirkkovuoden
Sunnuntai-, Pyh&- ja Juhlapéiville.
Hinta sid. 6 m 80 p., sid. koruk. 7 m 80 p.

Kuopion nykyinen piispa G. Johansson on epéile-
mattd tatd nykya mies, jonka puheita ja Kirjoituksia
koko isdinmaamme suurella hartaudella kuuntelee. Tun-
nettu on héanen lyhyt, kansantajuinen ja lammin esitys-
tapansa ja hénen sujuva suomenkielensd. Sen vuoksi
luulemme, ettd jokainen, joka suinkin on tilaisuudessa
siihen, rientdé hankkimaan itsellensa yllamainitun saarna-
kirjan, joka nyt tilattavaksi tarjotaan. (Laatokka).

Herattavana ja eldhyttdavéana oppaana Jumalan il-
mestyksen ja Raamatun sanan syvempaan tuntemiseen
on piispa Johanssonin saarnakokoelma mielestamme san-
gen tarpeellinen opettajalle, joka harrastaa hengellisen
elaman elpymistd omassa syddmmessdén, perheessaan,
koulussaan ja kylassdan. (Kasvatusopillisia Sanomia).

------- Mita tulee itse saarnojen raamatulliseen ar-
voon, joka onkin p&dasia, niin siitd saattaa huoletta
sanoa, ettd Suomen kielella ei ole naiden vertaisia en-
nestddn olemassa. ,,Jos joku puhuu, se puhukoon niin-
kuin Jumalan sanoja!“ — tuo kehoitus johtuu mieleen
naitd saarnoja lukiessa. Na&issé on ylhaalta tullutta
valoa ja voimaa, syvyyttd ja korkeutta; ndissa kay
ylimaailman tuulahduksia. Na&issé on vanhaa ja uutta
(Mat. 13: 52) sek& asiain ettd hengen puolesta; naissa
on vanhaa ja uutta ,testamenttid* tdéméan sanan varsi-
naisessa merkityksessd. Suomen kansalla, jonka hy-
vaksi tdma saarnakirja ilmestyy, on syyta kiittdd Ju-
malaa tasta suuresta lahjasta. Ja silla on syyta iloita
tastd lahjasta, silld tdm& on taas yksi todistus siihen,
ettd Jumala yh& edelleen pitdd huolta téstd pienesta
kansasta, — eipd Ha&n muutoin olisi taalla sanansa
kynttilad ndin kirkastanut. — — ---—--- (Vartija).
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